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证券代码：000056、200056       证券简称：皇庭国际、皇庭 B        公告编号：2021-31 

 

深圳市皇庭国际企业股份有限公司 

关于对深圳证券交易所 2020 年年报问询函的回复公告 

本公司及董事会全体成员保证信息披露内容的真实、准确和完整，没有虚假记载、误导性陈述或

重大遗漏。 

 

深圳市皇庭国际企业股份有限公司（以下简称 “公司”、 “皇庭国际”）于 2021 年

6 月 1 日收到深圳证券交易所下发的《关于对深圳市皇庭国际企业股份有限公司 2020 年

年报的问询函》（公司部年报问询函〔2021〕第 264 号，以下简称“问询函”）。现对问询

函的回复公告如下： 

1. ӑԇᴻ ἵᵓῼḫא ўᾠԄ 6.86қӺιᵃ⅝ї 31.24%ιἙ љ

Ѯ ўחῂԋ￼ўחᾠԄᵙјԏᶵᵬўḫ ￼ᾠԄᵅ￼ ўᾠԄѭ 6.77 қ

Ӻιḫאặ⅔ַ֜ -2.92 қӺ Ἑ ᵅַ֜ -2.35 қӺ ℅ᶹιἵᵓῼԓ

ӑԇᴻᾠ ḫ ίֺҚίֺ￼▄ Ṵ ẛᵬחῸחῶ ԇᴻεҨї ɒ

ẛᵬחῸחɓζ100%  ιṞ҈ᵃ ίֺїҲўᵀẊ ӑԇᴻχ  

ε1ζ ᵀӑԇᴻᴿ ўח₩Ẫ ᵃ ўԇᴻừ֙ι ῎ᾠԄ זּ

Ở │ ῗ֜ │ιᾠԄ ￼ᴝֱ Ὴ♇ᴣԏӌӘὯιᾠԄ Ά│ῗᵋ

ᵀҲўҺ ֱ֝￼ ḧ  

公司回复： 

一、公司按照“自持+整租+委托管理”相结合的模式，积极在粤港澳大湾区、全国

一二线城市及核心地段布局商业项目，充分发挥综合优势做精、做强、做大商业不动产

运营服务业务，积极践行“致力于成为领先的商业资产综合运营商”的发展战略。 

公司以商业不动产综合运营服务为主要业务，包括商业不动产运营管理业务、商业

不动产的资产管理业务、商业不动产的配套服务业务及物业管理业务。 

1、商业不动产运营管理业务主要围绕购物中心的运营和管理开展，公司主要以经营

管理自持购物中心和委托管理购物中心为主，以委托管理、整租、不动产投资合作等多
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种方式，为购物中心、商办写字楼、公寓等多个商业不动产领域提供综合服务和自持运

营服务。 

2、商业不动产的资产管理业务将立足于粤港澳大湾区，对于有发展潜力的商业不动

产项目，通过运营提升和配套服务，在物业升值时，将逐步通过资产出售、转让经营权

及资产证券化等方式获取资产管理收益。 

3、商业不动产的配套服务业务，主要以公司运营的商业不动产为场景，针对业主、

品牌商户和消费者三类群体，逐步开展品牌孵化投资、互联网大数据、金融服务、智能

化服务等多样化服务 。 

4、物业管理业务，物业管理行业为不动产运营服务的基础性业务，其巨大的市场潜

力、收入增长稳定性、业务可延展性、协同效应为行业广泛认同。公司子公司皇庭物业

发展公司及皇庭商务服务公司在物业管理服务领域具有丰富的经验，且具备管理高档写

字楼、住宅、购物中心等多种业态的物业服务能力。 

二、目前本公司营业收入构成主要分为三大类，商业运营服务收入、物业服务收入、

融资租赁收入及其他。 

收入的确认原则：本公司在履行了合同中的履约义务，即在客户取得相关商品或服

务控制权时确认收入。取得相关商品或服务控制权，是指能够主导该商品或服务的使用

并从中获得几乎全部的经济利益。 

本公司在合同开始日即对合同进行评估，识别该合同所包含的各单项履约义务，并

确定各单项履约义务是在某一时段内履行，还是某一时点履行。满足下列条件之一的，

属于在某一时间段内履行的履约义务，本公司按照履约进度，在一段时间内确认收入：（1）

客户在本公司履约的同时即取得并消耗本公司履约所带来的经济利益；（2）客户能够控

制本公司履约过程中在建的商品；（3）本公司履约过程中所产出的商品具有不可替代用

途，且本公司在整个合同期间内有权就累计至今已完成的履约部分收取款项。否则，本

公司在客户取得相关商品或服务控制权的时点确认收入。 

（一）、商业运营服务收入，2020 年商业运营服务收入 37,273 万元，主要分为两部

分： 

（1）深圳皇庭广场、深圳皇庭中心裙楼、成都皇庭国际中心和重庆皇庭广场的租金

收入,2020 年租金收入合计 36,389.55 万元。租金收入根据租赁合同约定，在不扣除免租
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期的整个租赁期内，按直线法进行分摊，按月进行确认。 

（2）商业拓展轻资产管理收入：2020 年轻资产管理收入 883.45 万元，轻资产管理

有两种模式，一种是一次性收取品牌使用费，每月收取固定招商代理费；这种模式收入

采用总额法确认，按照合同约定确认品牌使用费收入和招商代理费收入，并开具增值税

发票；另一种是提供商业策划、商业规划、招商及运营管理等专业服务，这种模式下收

入采用总额法核算，根据完工进度法来确认每个节点的收入，并开具相应增值税发票。 

（二）、物业服务收入 

物业服务收入主要是深圳皇庭广场、深圳皇岗商务中心、深圳皇庭中心、成都皇庭

国际中心、重庆皇庭珠宝广场及深圳香格里花园、皇庭港湾、皇庭玺园、皇庭公馆、广

西钦州御龙湾、广西钦州天麓湖等项目的物业服务，2020 年物业服务收入 27,345.16 万

元，其中代收水电费 2,455.92 万元。每月根据与商户签订的管理费协议、向商户发出收

费通知书为依据确认收入。代收的水电费收入采用总额法确认，每月根据商户水电用量

和单价确认水电费收入，商户交款后开具水电费发票。 

（三）、融资租赁收入 

(1)融资租赁利息收入：租赁利率按照未来现金流量现值等于当前公允价值的折现率

来确定。在合同期内按照权责发生制确认租赁利息收入。 

（2）保理业务收入按照合同约定保理利率，在合同期内按照权责发生制确认保理利

息收入。融资租赁收入和保理业务收入均采用总额法确认，2020年融资租赁收入2,753.24

万元。 

以上收入的确认均符合《企业会计准则》的规定。 

ε2ζ ᵀἵᵓῼғּו ўᾠԄ￼ᴿ ўח￼Ὑ Ὴ ғוּ ‍ҭ

῾‎ўחẦṝ ֮ ι ֯ ῎ᴿ ўחῗᵋḕᶈӱᴧớ ѪῊớ ῂ

ᵬўḫ ⸗ềιӑԇᴻ ḧљѮ ўחῂԋ￼ўחᾠԄ￼ֶᾸӘὯᴣᵀת

ớ  

公司回复： 

营业收入主要分为三大类，一是商业运营服务收入，主要是深圳皇庭广场、深圳皇

庭中心裙楼、成都皇庭国际中心、重庆皇庭广场的租金收入及拓展的商业不动产轻资产

运营收入。 
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公司在商业不动产运营管理领域深耕多年，积累了丰富的行业经验。在商业运营管

理经营方面已经初具规模。目前公司主要以经营管理自持购物中心和委托管理购物中心

为主，以委托管理、整租、不动产投资合作等多种方式，为购物中心、商办写字楼、公

寓等多个商业不动产领域提供综合服务和自持运营服务。 

深圳皇庭广场，成都皇庭国际中心，重庆皇庭广场均为公司自持物业，皇庭中心裙

楼租赁期限为 15 年，其物业租赁收入具有持续性；目前项目均正常运营，且生产经营条

件未发生重大变化。该项业务不存在偶发性，临时性，具有商业实质。 

二是物业服务收入，目前主要是自持物业、写字楼物业和住宅物业服务收入。 

物业服务为不动产运营服务的基础性业务，服务于公司自有或整租的商场、写字楼

和住宅物业服务。公司子公司物业发展公司及皇庭商务服务公司在物业管理服务领域具

有丰富的经验，且具备管理商办、住宅等多种业态的物业服务能力。目前主要为位于深

圳、重庆、东莞、惠州、成都、重庆及钦州的写字楼、住宅、公寓、商业物业共二十多

个项目提供物业管理服务。该项业务不存在偶发性，临时性，具有商业实质。 

三是融资租赁和其他收入。融资租赁业务主要是从事融资租赁、保理业务及其他相

关服务。公司 2017 年收购的控股子公司瑞泽融资租赁公司负责开展此类业务，瑞泽融资

租赁公司成立于 2012 年，其主营业务为开展融资租赁业务及商业保理等业务。该项业务

不存在偶发性，临时性，具有商业实质。 

其他收入主要包括房产销售收入，商品销售收入等。房产销售收入主要是收购重庆

皇庭广场前存量的少量住宅销售，按实际交房时间确认的收入，2020 年结转了剩余的 14

套房产；商品销售收入主要是公司销售零星烟酒等百货的收入，公司在未来也没有继续

发展该业务的规划，因此将这两项收入认定为与主营业务无关的业务收入。 

ε3ζ ῎ӑԇᴻᶈἙ љѮ ўחῂԋ￼ўחᾠԄᵙјԏᶵᵬўḫ

￼ᾠԄῊιῗᵋṄᵃ ίֺїҲўᵀẊῼִ ᵀẊῄ￼ᾠԄ ώӗӠתўח

￼ӠַתỤᾠԄ҄ҨἙ ιḅᵋι ῎ᴝᵼᴣᵀתớ  

公司回复： 

同一控制下企业合并期初至合并日的收入及提供保理业务确认的保理利息收入未予

以扣除，金额合计 73,755,099.49 元，具体列示如下： 
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1、公司原理解物业管理收入作为本司主营业务之一，没有考虑到同一控制下企业合

并期初至合并日的收入具有特殊性，未予以扣除。2020 年 8 月收购皇庭商务服务并纳入

合并范围，皇庭商务服务期初至合并日的收入 64,346,294.46 元，占 2020 年营业收入比

例为 9.38%，现已与会计师事务所沟通，拟将该部分收入扣除。 

2、公司原认为，所属子公司瑞泽众合（天津）商业保理有限公司主要从事商业保理

业务，在天津市金融局备案，自 2018 年至 2020 年均有保理收入，具有商业实质且不具

有偶发性，因此公司未将其予以扣除。本公司 2020 年度保理业务收入 9,408,805.03 元，

占 2020 年营业收入比例为 1.37%，经进一步学习《关于退市新规下营业收入扣除事项的

通知》并研究讨论，且考虑到总公司并不以类金融业务为主要方向，为了不影响报表使

用者对公司持续经营能力做出正常判断，现已与会计师事务所沟通，拟将其从营业收入

中扣除。 

3、上述新增扣除事项导致公司营业收入扣除项较 2020 年度报告披露的扣除金额增

加 73,755,099.49 元，但不会导致公司触及股票交易实施退市风险警示情形，公司将及

时更正 2020 年度报告中披露的营业收入扣除情况。 

ε4ζ ⁞Ὧῶԋ ∂ι ᵀἵᵓῼғּו ўᾠԄ￼ᴿ ўח￼Ὑ Ὴ

ғוּ ‍ҭ ῾‎ўחẦṝ ֮ ι ֯ ῎ᴿ ўחῗᵋḕᶈ

ӱᴧớ ѪῊớ ῂᵬўḫ ⸗ềιі ўחᾠԄѧљѮ ўחῂԋ￼ў

ᾠԄח јԏᶵᵬўḫ ￼ўחᾠԄ￼ ֶᾸӘὯᴣᵀתớ  

公司回复： 

本公司不存在不具备商业实质的业务收入，与主营业务无关的业务收入如下： 

项目 2020 年金额（元） 

房地产销售 8,661,384.76 

百货销售 114,649.50 

同一控制下期初至合并日的收入 64,346,294.46 

保理业务 9,408,805.03 
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交房时间确认的收入，2020 年结转了剩余的 14 套；商品销售收入主要是公司销售零星烟

酒等百货的收入。这两项业务不是公司主营业务，公司在未来也没有继续发展此类业务

的规划，因此将这两项收入认定为与主营业务无关的业务收入。 

ε5ζ ᵀᴃ Ḡὴ Ґ῏ḾҮᾟҥῊ♇   Ἃ Ṫᵬ︡ ᴪ῭

҆ ι ῎ӑԇᴻṄ ẛᵬחῸח ԄᵀẊἵᵓ￼Ὴ♇ ῗᵋ◑ ίֺ 

￼‍ҭι Ԅ ἵᵓῼ￼ ўᾠԄ ַ֜ Ἑ ᵅַ֜  

公司回复： 

根据合同规定，皇庭商务服务股权转让款协议于 2020 年 7 月 31 日签订，根据股权

转让协议书约定，本协议签署之日起 5 个工作日内，以转账方式支付 30%股权转让款

6,215.80 万元，完成标的股权工商变更登记过户之日起 5 个工作日内，以转账方式支付

14,503.54 万元。 

本公司收购皇庭商务服务支付对价的时点如下： 

支付日期 支付金额（万元） 资金来源 

2020.7.31 3,000.00 自有资金 

2020.8.3 2,000.00 自有资金 

2020.8.4 15,719.34 自有资金 

合计 20,719.34 
 

股权过户和工商变更登记是 2020 年 8 月 4 日。截止 2020 年 8 月 4 日，该股权转让

款根据合同约定已支付，公章、财务章等印章、会计档案已交接，满足了控制权转移的

条件，公司自 2020 年 8 月将皇庭商务服务纳入合并报告范围。因上述事项属于同一控制

下企业合并，根据《企业会计准则第 20 号-企业合并》和《企业会计准则第 33 号-合并

财务报表》的相关规定，纳入本报告期的营业收入和净利润为 2020 年 1-12 月的营业收

入和净利润，本报告期营业收入金额为 12,359.23 万元，净利润为 3,478.39 万元，扣非

后净利润为 1,461.09 万元。 

ε6ζ ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

会计师回复： 

对营业收入主要执行了如下程序，包括但不限于： 

1、了解公司收入确认相关的关键内部控制，评价这些控制的设计，确定其是否得到

执行，并测试相关内部控制的运行有效性； 
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2、获取公司营业收入明细，检查了主要客户的业务合同，了解主要合同条款或条件，

评价公司的收入确认政策是否恰当； 

3、对全年重要客户本期的营业收入和应收账款余额执行了函证程序，对已出租房产

亲自前往盘点以确认租赁的真实性，评价相关收入的真实性和准确性； 

4、对本期公司的营业收入应收账款的付款方与银行对账单进行了核查比对，进一步

确定收入的真实性； 

5、根据租赁合同等确认了客户签署合同的时间及检查了客户本期的变更情况，判断

其营业收入是否具有偶发性、临时性； 

6、针对可能出现的截止性风险，我们实施了具有针对性的审计程序，包括但不限于：

在增加收入完整性测试样本的基础上，针对资产负债表日前后确认的营业收入执行截止

性测试。 

二、结论： 

1、对上述第（3）个问题，同一控制下企业合并期初至合并日的收入、提供保理业

务确认的保理利息收入未予扣除： 

（1）同一控制下企业合并期初至合并日的收入 

项目组原理解物业管理收入为其主营业务之一，未考虑同一控制下企业合并期初至

合并日的收入的特殊性，故未扣除，系工作疏忽导致的错误，已与企业沟通扣除并修改

报告。 

（2）提供保理业务确认的保理利息收入 

《关于退市新规下营业收入扣除事项的通知》第二条规定，营业收入具体扣除项中，

与主营业务无关的业务收入包括非金融机构的类金融业务收入。如担保业务收入、保理

业务收入、小额贷款利息收入和拆出资金利息收入。 

项目组原理解为皇庭国际子公司瑞泽众合（天津）商业保理有限公司主要从事商业

保理业务，具有商业实质且不具有偶发性，不应扣除；经研究讨论，皇庭国际 2020 年度

存在保理业务收入 9,408,805.03 元，占 2020 年营业收入比例为 1.37%，但总公司并不以

类金融业务为主要方向，故将其从营业收入中扣除，已与企业沟通并修改报告； 

2、除上述收入扣除事项外，经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务

报表所执行的审计程序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之



 8 / 86 

处，相关会计处理符合会计准则的规定。 

2. 2021ẉ 5ῴ 19ῄιӑԇᴻἶ ￼ ԋ҈ԇᴻ╧ᴣ ᴣ ғ ֛

￼ԇᵓ Ῐ ι2016ẉӑԇᴻḒԇᴻ▄ ᴧἮ ῶ ԇᴻεҨї ɒ

ᴧἮ ɓζљѧӡӡἘῶ үԇᴻ ҃ ӡἘ ₲ᵀᵃ ιӨ₲ ѭ

300,000єӺιӨ₲ῼ ѭ 2016ẉ 3ῴ 30ῄ 2021ẉ 3ῴ 30ῄ Ө

יּ₲ ᴧἮ Ҩ▄ ᴧἮ ῶ ԇᴻᵄїӈ҈▄ Ṵ ῢṡתѧỌתטּ

ᶂᵬ ⱶѧỌεҨї ɒ ẛẍᶋɓζᴣԎᴉῶ ᶀԓ￼ᶆᶊӔּז ώӗ

Ἱ Ӡ ιӑԇᴻҨὙῶ￼ ᴧἮ 60%  ѭ ἻӠιӑԇᴻѳḒԇᴻ

POWERLAND HOLDINGS LIMITEDҨὙῶ￼ ᴧἮ 40%  ѭ Ἳ

Ӡι ᴧἮ ᵙ▄ Ṵ ẛⱶўᴧṝ ẛẍᶋ֫ԇᴻҨẔᾠ ₲ώӗ Ἳ

Ӡιԇᴻљ▄ Ṵ ẛἮ ῶת ԇᴻ ▄ Ṵ ẛ ᵽῶ ԇᴻ ẞ

ώӗ Ṿ үӠ ἻӠ ₲҈ 2021 ẉ 3 ῴ 31 ῄֹῼι ₲ӎ

275,000 єӺ ᵼ ₲ῂ│ ῼι ῄιѧӡӡἘῶ үԇᴻᵇ│ ώ

ι ∂ ẛᶂ ӳ Ө₲  ᴣַỤ,Ẋּך ׁӠԅιּך ‬Ṃ҃ ẛ

ẍᶋ￼јטғι‬Ṃῼ ѭ 36Ѧῴ  

2020ẉ 6ῴ 20ῄιӑԇᴻᵇᶂ↓ӡἘῶ ԇᴻӨ₲Қ↓ṳ 35,000єӺι

ῄιᵼ ӡἘ ₲ᵀᵃ ι ᾺἝḒ ῶ ԇᴻᵇ│ ώ ι

∂ӑԇᴻӳ Ө₲  ᴣַỤ ιẊ҈ ῄ֛ ҃ӑԇᴻᴣḒԇᴻ ֫

Ἃ  

ӑԇᴻṏҨї҆ ℓ ῎χ 

ε1ζҨ֯ ẻẪ ῎Ἀ ᵻ֩ῄӑԇᴻ ғᴣ ᴺ ‬Ṃ

֛  ַᴩ ҆ ￼ԏӌừ֙ιץὐӇј ҈ ԋ ғᴣ Ἃᵄ

ғᴣ Ἃԏӌּז  ַᴩ ╧ᴣ￼ԏӌ ӑԇᴻ ủ ַᴩ

҆ ￼ԏӌῊ  ַᴩ ᴝᵼ ṝừ֙ ῗᵋᴣῊ ҃ӡỤἶ Ѳח

Ḿӑԇᴻ￼ּוғ ғּו￼ԏӌẽᵠҨᴣӑԇᴻὉ ᴨ￼ ֘ὺᾼ  
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公司回复： 

一、银行账户冻结情况 

2020 年 6 月 20 日，本公司向国民信托有限公司借款人民币 35,000 万元，由深圳市

中行建设工程顾问有限公司、重庆皇庭珠宝广场有限公司、郑康豪担保，重庆皇庭珠宝

广场有限公司以其位于重庆市九龙坡区彩云大道 10 号的皇庭广场提供抵押担保，深圳市

皇庭不动产管理有限公司以其持有的重庆皇庭珠宝广场有限公司 100%的股权提供质押担

保。2021 年 3 月 31 日，国民信托向江苏新扬子造船有限公司发出了《信托财产现状分配

通知书》，江苏新扬子造船有限公司取得了《信托贷款合同》项下全部债权及相关权利义

务。因该信托贷款合同纠纷，江苏新扬子造船有限公司向法院提起诉讼，请求公司偿还

借款本金及利息等，并冻结了公司及子公司部分银行账户。公司及子公司银行账户被冻

结具体情况如下： 

序号 公司名称 开户行 账号 账户性质 冻结日期 冻结金额（元） 

1 
重 庆 皇 庭 珠 宝 广

场有限公司  

建 设 银 行 重 庆 杨

家坪支行 
50001033********9236 基本户 2021.4.23 34,992.82 

2 
重 庆 皇 庭 珠 宝 广

场有限公司  

招 商 银 行 重 庆 九

龙科技新城支行 
1239061****0803 一般户 2021.4.23 264.82 

3 
重 庆 皇 庭 珠 宝 广

场有限公司  

中 国 银 行 重 庆 九

龙坡支行营业部 
1102****9257 一般户 2021.4.23 96.33 

4 
重 庆 皇 庭 珠 宝 广

场有限公司  

中 国 银 行 重 庆 九

龙坡支行营业部 
1102****9257 一般户 2021.4.23 
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11 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

民 生 银 行 上 步 支

行 
6****3130 一般户 2021.4.23 80.99 

12 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

浦发行福强支行 791101553****1152 一般户 2021.4.23 9,319.66 

13 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

浦发行福强支行 791101553****1169 一般户 2021.4.23 41,278.15 

14 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

渤 海 银 行 深 圳 前

海分行 
20020681****0135 一般户 2021.4.23 6,115.13 

15 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

华 夏 银 行 蔡 屋 围

支行 
108700000****3131 一般户 2021.4.23 757.10 

16 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

农 业 银 行 深 圳 天

悦湾支行 
410040000****0387 一般户 2021.4.23 1,659.65 

17 

深 圳 市 皇 庭 国 际

企 业 股 份 有 限 公

司 

中 行 皇 岗 商 务 中

心支行 
7666****6075 一般户 2021.4.23 272.96 

18 
深 圳 市 皇 庭 不 动

产管理有限公司 

中 国 农 业 银 行 深

圳 信 息 枢 纽 中 心

支行 

410332000****7335 基本户 2021.04.23 12,792.80 

19 
深 圳 市 皇 庭 不 动

产管理有限公司 

民 生 银 行 深 圳 分

行 
6****6679 一般户 2021.04.24 12,359.81 

20 
深 圳 市 皇 庭 不 动

产管理有限公司 

中 信 银 行 深 圳 海

湾支行 
8110301********2401 一般户 2021.04.24 845.48 

21 
深 圳 市 皇 庭 不 动

产管理有限公司 

招 商 银 行 重 庆 九

龙科技新城支行 
1239109****0802 一般户 2021.04.24 10,568.93 

合计 419,416.03 

二、皇庭广场被查封情况 

因借款合同纠纷，中信信托有限责任公司对公司及相关方提起了诉讼。 

2016 年 3 月 30 日本公司之 100%控股子公司深圳融发投资有限公司（以下简称“融

发投资”）与中信信托有限责任公司签订了《信托贷款合同》，借款金额为 300,000 万元，

合同期限为 5 年+5 年+5 年，即首期贷款到期后可展期两次，每次展期的期限为 5 年。该

笔借款由融发投资以深圳市福田区中心区晶岛国商购物中心（即皇庭广场）及其占有范

围内的土地使用权提供抵押保证，本公司以持有的融发投资 60%股权为质押担保，本公司
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之子公司 POWERLAND HOLDINGS LIMITED 以持有的融发投资 40%股权为质押担保，融发投

资和深圳市皇庭物业发展皇庭广场分公司以应收账款提供质押担保，本公司与深圳市皇

庭投资管理有限公司、深圳市皇庭集团有限公司、郑康豪提供连带责任保证担保。该笔

贷款于 2021 年 3 月 31 日第一个五年到期，贷款余额 275,000 万元。因贷款无法续期，

中信信托有限责任公司向法院提起诉讼，要求偿还借款本金及利息,并申请诉前保全，申

请查封了深圳融发投资有限公司名下位于深圳市福田区中心区晶岛国商购物中心（即皇

庭广场）的不动产，查封期限为 36 个月。 

三、履行信息披露义务情况、进展情况及对公司的生产经营产生的影响以及公司拟

采取的解决措施。 

1、上述中信信托贷款合同期限为 5 年+5 年+5 年，即首期贷款到期后可展期两次，

每次展期的期限为 5 年。该贷款第一个 5 年的到期日期为 2021 年 3 月底，考虑到该贷款

期限为 5 年+5 年+5 年，贷款对应的抵押资产为深圳皇庭广场，资产比较优质，商场经营

良好、资产经营现金流稳定，贷款相关各方一直在积极沟通操作续贷事宜。在 2021 年 5

月18日接到通知：因借款合同纠纷，中信信托有限责任公司对公司及相关方提起了诉讼，

并采取诉前保全措施。知悉该信息后公司按照上市公司信息披露相关规定要求于 2021 年

5 月 19 日发布了《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》，披露了相关涉诉及资产查封

冻结情况。按照信息披露连续累计计算的要求和原则，在知悉该中信信托贷款无法续贷

并涉诉时，公司一并公告了前述国民信托及中信信托贷款合同纠纷等事项。 

2、目前，深圳皇庭广场正常营业，商场和商户日常经营不受影响，上述查封仅皇庭

广场的不动产登记信息显示为抵押查封状态。 

3、上述银行账户被冻结金额共计 419,416.03 元，占公司最近一年经审计净资产的

0.01%。同时，公司及下属子公司开展业务主要通过转账等方式完成，公司仍能通过其他

银行账户开展业务，故本次银行账户冻结情况对公司日常经营和管理活动未造成重大不

利影响，公司生产经营仍在正常开展。 

4、公司已积极与其他金融机构沟通承接公司在中信信托贷款余额 275,000 万元的相

关事宜，目前已有部分机构同意承接提供融资支持，涉及的相关审批流程、具体操作等

相关工作正在积极推进中。 

5、由于上述诉讼尚未开庭及相关融资承接工作尚在积极推进，其对公司财务状况、
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本期利润及期后利润的影响暂时无法准确估计。如公司未能妥善解决上述诉讼，相关资

产可能存在被动处置的风险。公司已在采取沟通融资机构承接续贷等措施积极推动解决

上述涉诉事项，后续将按照相关信息披露要求及时履行披露义务。 

ε2ζ
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担保，本公司与皇庭投资、皇庭集团、郑康豪提供连带责任保证担保。该笔贷款于 2021

年 3 月 31 日到期，贷款余额 275,000 万元。 

公司已于 2021 年 5 月 19 日发布了《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》，在知

悉该贷款无法续贷涉诉时，及时披露了该贷款到期涉诉及资产查封冻结情况。 

近期，公司已积极与其他金融机构沟通该贷款承接相关事宜，目前已有部分机构同

意承接提供融资支持，涉及的相关审批流程、具体操作等相关工作正在积极推进中。 

2、2020 年 6 月 20 日，本公司向国民信托有限公司借款人民币 35,000 万元，由深圳

市中行建设工程顾问有限公司（以下简称“中行建设”）、重庆皇庭珠宝广场有限公司（以

下简称“珠宝广场”）、郑康豪担保，珠宝广场以其位于重庆市九龙坡区彩云大道 10 号的

珠宝广场提供抵押担保，皇庭不动产以其持有的珠宝广场 100%的股权提供质押担保。2021

年 3 月 31 日，国民信托向江苏新扬子造船有限公司发出了《信托财产现状分配通知书》，

江苏新扬子造船有限公司取得了《信托贷款合同》项下全部债权及相关权利义务。截止

回函日贷款余额为 3.35 亿元。 

公司已于 2021 年 5 月 19 日发布了《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》，按照

信息披露相关规定的要求，连续累计计算涉及金额及重要性标准的原则，在知悉前述中

信信托贷款无法续贷涉诉时，累计计算触发信息披露义务，故在披露中信信托贷款到期

涉诉相关情况时，公司一并同时公告了该国民信托贷款合同纠纷涉诉等事项。 

3、2019 年 4 月 29 日至 2019 年 7 月 19 日本公司陆续向渤海银行股份有限公司深圳

前海分行借款人民币 15,000 万元，借款期限为两年，借款到期日为 2021 年 4 月 28 日。

上述借款由皇庭集团、郑康豪提供连带责任保证担保，以本公司持有的同心再贷 14%的股

权提供质押担保，以本公司之子公司皇庭基金持有的同心基金 8%的股权提供质押担保。

截至回函日，该笔借款余额为 11,300 万元。 

2020 年 9 月 23 日与 29 日，本公司向中信银行深圳分行共借款人民币 4,000 万元。

借款到期日为 2021 年 4 月 10 日。该笔贷款由皇庭集团、深圳市皇庭投资管理有限公司

（以下简称“皇庭投资”）、郑康雄、黄凯玲、郑康豪提供担保，本公司以持有的皇庭不

动产 100%的股权提供质押担保。截至回函日，该笔借款余额为 3,896 万元。 

2020 年 9 月 25 日，本公司向浙商银行深圳分行共借款人民币 2,400 万元，借款到期

日为 2021 年 9 月 13 日。由皇庭集团、郑康豪提供担保，以本公司持有的 6 套房产，郑
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康豪持有的 3 套房产，融发投资持有的 1 套房产提供抵押担保，本公司以持有的同心基

金 3%的股权提供质押担保。截至回函日，该笔借款余额为 1,968 万元。近日，知悉浙商

银行要求公司提前归还贷款本息，并提起了民事诉讼，申请查封了抵押的 5 套房产。 

上述中信银行和渤海银行的贷款到期，公司和银行一直在积极正常推进续贷，但近

期受到公司于 2021 年 5 月 19 日发布的《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》等相

关事项的影响，中信银行和渤海银行的正常续贷推进受到了部分影响，同时浙商银行的

上述贷款尚未到期也要求公司归还贷款本息并采取了上述措施。 

近日，随着上述《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》所涉诉讼及融资承接工

作取得的相关积极进展，中信银行已同意续作该笔业务，渤海银行及浙商银行的续贷工

作正在推进中，预计近期会取得积极进展。 

公司于 2021 年 5 月 19 日发布了《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》，按照已

经披露的事项及所涉金额，不再纳入后续计算标准，后续重新开始累计计算，故该中信

银行、渤海银行及浙商银行所涉融资到期及涉诉金额尚未触发披露标准。 

ε4ζӑԇᴻ ẉԓֹῼ￼ῶỤ ε ῼӨ₲ ẉԓֹῼ￼ ט╙

ớ ζῼ ӎ ᵀ ѭ 38.02қӺι ṳ ӎ ҝѭ 1.17қӺ

ᵀӑԇᴻẉԓֹῼ ừ֙ח א ╙ᴣ ᾠᾟḠὴ ԇᴻ ▓ ᴣ ד
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公司回复： 

一、公司短期流动性风险分析 

截止 2020 年 12 月 31 日，公司一年内到期的有息负债总额为 38.02 亿元，占公司借

款余额的 85.76%，但是借款中以房产、存单等实物资产抵押、质押贷款为 36.78 亿元，

信用贷款为 1.24 亿元。 

公司一年内到期的有息负债中的 36.78 亿元均有房产等实物资产抵押和股权质押，

房产均在一二线城市中心区，资产较优质，且抵押率较低。经初步与银行沟通，各银行

反馈以房产做抵押办理续贷或新增贷款基本可行。 

公司因到期或涉诉等原因尚未偿还债务的余额为325,664万元，主要是中信信托27.5
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亿元贷款。近日，随着上述《关于公司涉及诉讼及资产被冻结的公告》所涉诉讼及融资

承接工作取得的相关积极进展，中信银行已同意续作该笔业务，渤海银行及浙商银行的

续贷工作正在推进中，预计近期会取得积极进展。 

总体分析，公司主要融资均由房产等抵押物担保，抵押物经营现金流稳定，随着前

述融资事项取得积极进展，公司融资及债务安全稳定，目前不存在流动性风险。 

二、为进一步提高偿债能力，提升资产流动性，公司采取以下积极措施： 

1、公司主业为商业运营服务，以收取租金及物业为主，其现金流比较稳定，目前各

项目运营良好，深圳皇庭广场和成都皇庭国际中心出租率及收缴率均超 95%。公司主要聚

焦大湾区经济，可考虑出售成都及重庆等非大湾区资产，提高流动性。 

2、公司压缩各项成本费用，优化资本结构，降低财务成本的支出。 

3、对于逾期支付的项目，公司将采取诉讼等法律手段主动维护公司利益，降低风险。 

4、加大拓展新的商业运营项目尤其是已开业的商业项目，对项目实施标准化管理，

提升项目招商、营运管理力度，增强项目的盈利能力及资金回款能力，保证业务收入规

模增长。 

5、加强采购、经营流程中的资金管理。严把采购关，与合格供应商建立长期战略合

作关系，采取分期付款、使用银行承兑汇票或商业承兑汇票等方式向供应商支付款项，

减少货币资金的支出占比。 

6、加强公司资金管控，对到期债务偿债资金提前筹划，积极与各银行沟通，避免债

务违约风险；提高公司现金计划管理能力，科学匹配现金流入与支出的金额、期限，保

持合理的现金储备，以满足公司日常支出及偿债需要。 
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支付。  

二、同心基金应于 2021 年 12 月 31 日前以现金方式向皇庭国际支付未付股权转让款

本金的 40% (￥117,600,000.00)及其利息等，该款项将分 4 期于 2021 年每个季度末支付

转让款本金 (￥29,400,000.00)及对应的利息等相关款项。同心再贷款应于 2021 年 12

月 31 日前以现金方式向皇庭国际偿还剩余借款本金的 40% (￥66,484,059.38 ) 及其利

息，该款项将分 4 期于 2021 年每个季度末支付本金 (￥16,621,014.84)及对应的利息。

如同心基金、同心再贷款双方未于上述期限支付，由保证人皇庭集团于 2021 年每个季度

末后一个月内进行连带支付。 

 

按照该补充协议二约定，同心基金、同心再贷款未于 2020 年 12 月 31 日前向皇庭国

际支付上述协议约定款项，应由皇庭集团于 2021 年 3 月 31 日前进行连带支付。同心基

金和同心再贷款应在 2021 年第一季度末支付上述协议约定款项。故，累加上同心基金和

同心再贷款在 2020 年 12 月 31 日前应付未付款项，截至 2021 年 3 月 31 日同心基金和同

心再贷款累计应向公司支付 359,933,389.39 元（含本金及对应的利息等相关款项）。故，

年报中的描述与公司临时公告披露事项一致。具体计算如下表： 

项目/日期 
同心基金应还股权

转让款金额（元） 

同心再贷应还往来

款金额（元） 
合计 上述补充协议二约定 

2020 年 12

月 31 日（本

金） 

176,400,000.00 99,726,089.06 
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公司回复： 

截至回函日，应收同心基金股权转让款本金共计 32,732.01 万元、应收股利 9,936.67

万元。应收同心再贷款借款本金和利息 25,421.30 万元。2020 年 10 月，同心再贷款归还

借款本金 1,650.74 万元，2021 年 3 月同心再贷款归还借款本金 650 万元，2021 年 5 月

归还借款本金 175 万元。截至回函日，应收账款余额及具体计算过程如下（单位：万元）： 

 

项目 2020.9.30 余额 
2020年10月-2021

年 5 月利息增加 

2020年10月-2021

年 5 月本金减少 

2021.5.31

余额 

应收同心基金股权转

让款及利息 
31,144.62 1,587.59 0.20 32,732.01 

应收同心基金股利 9,936.67 
  

9,936.67 

应收同心再贷借款本

金及利息 
26,996.33 900.71 2,475.74 25,421.30 

合计 68,077.62 2,488.30 2,475.94 68,089.98 

ε3ζ Ӽ ῎ӑԇᴻί Ѡ ẛ ᵽҦᵃỌᶢ ᵙᵃỌԜ ₲ᾟҥ
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公司回复： 

2021 年 3 月公司收到皇庭集团的告知函，皇庭集团同意代同心基金和同心再贷款支

付欠款359,933,389.39元（即同心基金和同心再贷款在2021年3月31日前应支付金额）。

2021 年 3 月 30 日公司召开第九届董事会二〇二一年第二次临时会议，审议通过《关于

皇庭集团拟代付同心基金和同心再贷款对公司欠款方案的议案》，皇庭集团同意代同心基

金和同心再贷款支付上述欠款 359,933,389.39 元。具体代偿方案如下： 

1、皇庭集团下属子公司深圳市皇庭房地产开发有限公司（以下简称“皇庭地产”）

正在出售包括皇庭中心等在内的部分优质房产，此类商品房出售款项优先偿付所出售物

业对应的存量贷款后，再将剩余资金用于皇庭集团代偿同心基金和同心再贷款对公司的



 19 / 86 

ε4ζ ᵀᵃỌᶢ ᵙᵃỌԜ ₲   ‗Ҩᴣӑԇᴻί Ѡ ẛ

ᵽҦѭᾟҥ₲ ￼Ḡὴι֫‘ ῎і ҆ ῗᵋ‗ἄί Ѡ ḫ ίֺҚ

Ḿӑԇᴻ ớ ᴉּזừẻ  

公司答复： 

1、同心基金和同心再贷款股权结构 

同心基金为非上市的股份公司，截止 2020 年底同心基金第一大股东为我司实际控制

人郑康豪先生控制的深圳市皇庭产业控股有限公司（以下简称“皇庭产控”），持股比例

22.34%。同心基金的股东共 43 名，股东持股较为分散，股东均为粤港澳大湾区知名企业

或企业家。 

根据同心基金《公司章程》约定，“股东大会作出普通决议/特别决议，应当由出席

股东大会的股东所持表决权的二分之一/三分之二以上通过”；“股东以其所代表的有表

决权的股份数额行使表决权，每一股份享有一票表决权”。根据上述条款约定，皇庭产

控所持有表决权的股份未达二分之一以上，无法控制股东大会表决情况。“董事会作出决

议，必须经全体董事的过半数通过。董事会决议的表决，实行一人一票”。同心基金董事

会成员共 13 人，其中在我司实际控制人及其控制的公司担任董监高或任职的及提名的董

事共 5 人，未达到董事会人数半数以上。根据上述条款约定，我司实际控制人无法控制

董事会表决情况。 

经问询我司实际控制人控制的公司深圳市皇庭集团有限公司（以下简称“皇庭集

团”）和皇庭产控，告知公司：皇庭集团和皇庭产控未对同心基金实际控制，亦未将同

心基金纳入其合并报表范围。 

经与同心基金核实，同心基金告知公司：根据同心基金公司章程、董事会构成、股

东大会享有的表决权等因素判断，同心基金无控股股东，亦无实际控制人。 

综上判断，同心基金不属于我司实际控制人、控股股东控制的主体。 

2019 年底我司出售同心再贷款 51%股权给同心基金后，同心基金持有同心再贷款 81%

股权，我司持有同心再贷款 19%股权。因同心基金持有同心再贷款 81%股权，且同心基金

不属于我司实际控制人、控股股东控制的主体，故同心再贷款亦不属于我司实际控制人、

控股股东控制的主体。 

2、公司控股股东皇庭集团代为支付款项的安排 
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按照上述补充协议二约定，同心基金、同心再贷款未于 2020 年 12 月 31 日前向皇庭

国际支付上述协议约定款项，应由皇庭集团于 2021 年 3 月 31 日前进行连带支付。同心

基金和同心再贷款应在 2021 年第一季度末支付上述协议约定款项。故，累加上同心基金

和同心再贷款在 2020 年 12 月 31 日前应付未付款项，截至 2021 年 3 月 31 日同心基金和

同心再贷款累计应向公司支付 359,933,389.39 元（含本金及对应的利息等相关款项）。 

按照上述补充协议二约定，皇庭集团对同心基金和同心再贷款应付款项承担连带支

付责任。同时，为了尽快收回相关款项，保护上市公司股东利益，皇庭集团同意代同心

基金和同心再贷款支付上述欠款 359,933,389.39 元（即同心基金和同心再贷款在 2021

年 3 月 31 日前应支付金额）。皇庭集团相关房产销售及归还对应的存量贷款等工作在积

极推进中，预计在 2021 年 8 月底前完成，陆续收回欠款。 

3、上述事项不构成控股股东、实际控制人对公司非经营性资金占用情形 

同心基金和同心再贷款非我司控股股东、实际控制人控制的企业。同心基金对公司

的欠款主要系转让同心再贷公司股权造成的股权转让款；同心再贷款对公司的欠款系同

心再贷款作为公司控股子公司时与我司正常业务开展而形成的往来款，并非我司在不控

制同心再贷款后主动向其提供的资金。 

皇庭集团履行连带支付义务并同意代偿，主要是为了尽快归还同心基金和同心再贷

对应支付的欠款。同时代偿方案中涉及转让销售房产需要时间，且该代偿义务是因同心

再贷款股权转让相关事项引起，并非我司主动或被动向其提供资金，相关代偿义务形成

具有实际商业逻辑背景。 

上述事项不属于我司向控股股东、实际控制人及其关联人提供资金的情形，亦不属

于控股股东、实际控制人对我司非经营性资金占用的情形。 

公司已多次向皇庭集团、同心基金和同心再贷发出催款函，督促其按时支付相关款

项。后续公司将继续催促相关方，按照协议约定及代付方案付款，尽快收回相关款项。 
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公司回复： 

一、皇庭集团自持和储备项目主要分布在深圳地区，资产优质，收益较高。目前拟
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通过以下方式来提高现金回流速度，尽快归还同心基金和同心再贷款款项。 

1、加快深圳福田、东莞、钦州项目等存量房产去化速度，加快资金回笼。深圳福田

梅林项目，位于梅林街道梅林路与梅华路交汇处，公寓可售面积 3.7 万平方米，总货值

35.3 亿元，剔除开发贷余额后，净现金流入约 11.9 亿元。 

2、推进自持物业销售。深圳皇庭中心写字楼，位于深圳福田区 CBD 中心区，属优质

资产，拟销售部分面积，剔除对应相关贷款后的余值 26.2 亿元。 

二、根据皇庭集团其自身财务状况、资金实力，结合同心基金和同心再贷款款项的

还款计划，本公司按照两个折现率测算了货币时间价值造成的损失。 

     按照折现率 1 测算： 

还款年度 还款金额 折现率 1 折现系数 折现金额 

2021-7-31 6,511.96 

9.28% 

0.9426 6,137.87 

2021-10-31 6,511.96 0.9287 6,047.76 

2021-11-30 27,612.49 0.9219 25,455.20 

2021-12-31 16,663.91 0.9151 15,248.82 

合计 57,300.31 
  

52,889.65 

说明：上表使用截止到 2020 年年底的中国股市交易数据测算股票市场预期报酬率 Rm

作为折算率的基础，对各期还款金额进行折现，同心基金和同心再贷款款项账面价值为

57,300.31 万元，折现额为 52,889.65 万元，差额体现为整体货币时间价值损失 4,410.66

万元，损失率为 7.70%。 

按照折现率 2 测算： 

还款年度 还款金额 折现率 2 折现系数 折现金额 

2021-7-31 6,511.96 

9.24% 

0.9428 6,139.37 

2021-10-31 6,511.96 0.9290 6,049.60 

2021-11-30 27,612.49 0.9222 25,463.75 

2021-12-31 16,663.91 0.9154 15,254.40 

合计 57,300.31 
  

52,907.12 

说明：上表以本公司现有借款在到期可续贷的情况下 2021 年平均借款利率作为折现

率的基础，同心基金和同心再贷款款项账面价值为 57,300.31 万元，折现额为 52,907.12

万元，差额为整体货币时间价值损失 4,393.19 万元，损失率为 7.67%。 

两种方案中因整体货币时间价值损失率测算结果基本一致，基于谨慎性原则，本公

司管理层结合会计准则做出估计，对同心基金和同心再贷款款项采用 10%计提坏账准备，

具有合理性。 
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会计师回复： 

一、对关联方往来所实施的主要审计程序，包括但不限于： 

1、检查了同心基金及同心再贷的股权转让合同和借款合同，并核对了银行流水记录，

确定其交易的真实性。 

2、查询公告，并与相关合同、银行流水进行比对，对同心基金及同心再贷交易及还

款、延期情况进行进一步核实。 

3、对同心基金及同心再贷的交易内容及余额进行函证，进一步确认交易的真实性和

准确性。 

4、 对本期同心再贷的还款情况进行了核对，检查了银行回单与账面记录是否一致。 

5、 获取了皇庭集团主要收入来源地产公司的财务报表，了解其经营状况，判断其

资产状况是否具有公司所列示的还款计划中的偿债能力；获取并分析企业还款方案的可

行性；取得皇庭集团与潜在买方某文化发展有限公司签署的《商品房买卖框架协议书》，

分析其可能的交易及还款时间；分析皇庭集团资产概况，判断该往来款所存在的风险。 

6、参与了 2021 年 3 月 2 日、23 日皇庭国际、深圳证监局、事务所三方沟通会议，

并形成了会议纪要。 

7、测算预计未来现金流量折算现值以判断企业对于信用减值准备按 10%计提的合理

性。 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程序，未发

现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计处理符合会计准

则的规定。 

4. 2020ẉ 8ῴ 4ῄιӑԇᴻἶ ԋ҈ᾠ ▄ Ṵ ẛᵬחῸחῶ ԇ

ᴻ 100%   ԋ Ґ῏￼ԇᵓ Ῐ ιӑԇᴻᵇḫ ίֺҚ ẞ ίֺ￼

▄ Ṵ ẛғўί ῶ ԇᴻ Ҩᴣ▄ Ṵ ẛἮ ῶת ԇᴻ ẛᵬח

Ὸח 100%￼  ιԎѧι ẛғίљ ẛἮ ָ֫Ὑῶ ẛᵬחῸח 90%

ᴣ 10%   ӂừ֙Ῐ ι ẛᵬחῸח 100%  ᾠ │ ӂӪѭ
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24,129.98єӺι ӂӪ ֜ ғᶭӪ 23,623.28єӺιᶭӪꞌ 4662%  

ẛἮ ẛғίᴣԎԋ ΆṌ ẛᵬחῸח₲ 4,326.79 єӺι

ẛᵬחῸח ẛἮ ẛғίᴣԎԋ Ά₲ 946.13єӺι   ח

Ἱ ᵅ ẛἮ ᴣ ẛғίԋ ΆṌ ẛᵬחῸח 3,380.66єӺι ₲

ẛᵬחῸח ὶᶈ   Ү₲ѧἹ Ґ῏ᴥΆᴃᵬ ḧι ẛᵬח

Ὸח 100%  ӐҮҚ↓ṳ 24,100.00єӺιἹ ẛἮ ᴣ ẛғίԋ Ά

Ṍ ẛᵬחῸח 3,380.66 єӺᵅιᾠ ẛᵬחῸח 100%  Ґ῏Ү⁪

ḧѭҚ↓ṳ 20,719.34єӺ ӑԇᴻχ 

ε1ζ ῎ᾠ ẛᵬחῸח  ￼ᴝᵼ ‰￼ ғўחљӑԇᴻў

ᴃᵃớ￼ח  ₭ԋ Ґ῏￼ọ ớιῗᵋḕᶈԎҤַỤӫᾴ￼Ḡὴ  

公司答复： 

公司收购皇庭商务服务 100%股权，是基于公司对未来物业管理行业的广阔发展前景，

符合公司“致力于成为领先的商业资产综合运营商”的发展战略，坚持轻资产发展模式，

有利于公司聚焦主业，进一步提升主营业务经营比重。收购完成后，皇庭商务服务将统

筹管理和对外拓展公司物业管理业务，有利于扩大公司物业管理规模及在管面积，深入

物业管理细分市场，持续提升盈利能力，优化公司物业管理品牌，着力于商业不动产业

务的规模化发展。 

根据公司对物业管理行业的研究分析，物业管理行业为商业不动产运营服务的基础

性业务，其市场潜力、收入增长稳定性、业务可延展性、协同效应为行业广泛认同。物

管企业目前行业集中度较低，除地产开发商下属的物管公司外，尚未出现行业龙头企业，

发展潜力巨大。并且物业管理业务有助于提高公司不动产综合运营服务能力，丰富和延

展公司业务，更好的满足客户需求。皇庭商务服务在物业管理服务领域具有丰富经验，

且具备管理商办、住宅等多种业态的物业服务能力，有助于与公司现有商业不动产业务

发挥业务协同效应和品牌协同效应，提升公司在商业不动产领域的综合服务能力和扩大

业务规模。 

本次关联交易的审议关联董事已回避表决，不存在其他利益倾斜的安排。 

ε2ζ ῎ᾠ │ӂӪ╜ ￼ԏӌ ᴣѮ ᴠᾭιץὐӇј ҈ ẛ
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ᵬחῸח῾‎ ўᾠԄ ўἄ  ᵩ זּ ת זּ ᴧ זּ ח

זּ Ἦ ᾠ ַ֜ ἱאꞌ א╜ ╙ᾭὯιẊ ῎ ԋᴠᾭ Ӭ

￼ ḧӘὯᴣԎᵀתớ  

公司回复： 

收益法估值测算的具体过程及主要参数具体如下： 

(一)主要参数 

1、营业收入预测 

根据深圳皇岗商务中心大厦目前的物业租赁状况，物业的服务情况，地理位置等情

况，结合宏观经济前景预测、行业状况，参考管理层的预测，深圳市皇庭商务服务有限

公司 2020 年 7-12 月及以后年度主营业务预测如下所示： 

金额单位（万元） 

项目  2020 年 7-12   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

皇岗商务中心物业收入  1,664.08   3,579.55   3,623.24   3,661.32   3,715.20   3,737.48  

皇庭中心物业收入  1,791.33   3,772.11   3,865.13   3,912.32   3,974.77   3,998.56  

住宅物业收入  2,266.92   4,541.46   4,667.02   4,805.82   4,915.94   5,024.01  

合  计  5,722.33   11,893.11   12,155.39   12,379.47   12,605.91   12,760.05  

（2）营业成本预测 

本次参考历史年度 2019-2020 年 1-6 月企业实际实现的毛利率，结合被评估单位提供

的 2020 年成本预算，并考虑未来人工等上涨等影响因素，毛利率在预测期间因人员工资

上浮等因素而略有下降，营业成本具体预测如下： 

金额单位：人民币万元 

项目  2020 年 7-12   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

皇岗商务中心物业  583.72   1,244.43   1,276.86   1,310.27   1,352.20   1,380.58  

皇庭中心物业  534.88   1,154.22   1,204.68   1,249.98   1,309.56   1,346.74  

住宅物业  1,894.40   3,860.05   3,974.06   4,099.08   4,218.46   4,341.29  

合  计 3,013.00  6,258.70  6,455.60  6,659.32  6,880.22  7,068.61  

毛利率 47% 47% 47% 46% 45% 45% 

（3）税金及附加的预测 

税金及附加主要为城建税、教育费附加、地方教育费附加等，税费率分别为 7%、3%、

2%。 

预测期税金及附加如下表所示： 

                                                金额单位：人民币万元 
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金额单位：人民币万元 

序 

号 
项目  2020 年 7-12 月   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

1 手续费 11.07  23.00  23.51  23.94  24.38  24.68  

2 存款利息 -2.19  -2.44  -2.51  -2.59  -2.67  -2.74  

 合计 8.87  20.56  20.99  21.35  21.71  21.94  

（6）信用减值损失预测 

信用减值损失主要为企业发生的坏账损失，经分析企业实际情况，本次评估资产减值

损失按照历史年度规模占收入比重来预测，预测如下所示： 

金额单位：人民币万元 

序 

号 
项目  2020 年 7-12 月   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

1 信用减值损失  197.63   210.94   215.59   219.57   223.58   226.32  

（7）所得税预测 

所得税按未来各期利润总额乘以 25%计算，预测期所得税预测如下表： 

金额单位：人民币万元 

序 

号 
项目  2020 年 7-12 月   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

1 所得税费用  502.23   1,083.66   1,082.09   1,068.61   1,050.29   1,027.45  

（8）折旧和摊销的计算 

本次评估对每年资本性支出形成的各类资产，可以认为是对现有设备的替代。故计

算折旧时仅考虑按资产原值，参照企业折旧摊销政策，按综合折旧年限计算年折旧额。

并依据管理当局的预测，结合评估人员的分析预测出折旧和摊销。 

折旧和摊销预测表 

金额单位：人民币万元 

序

号 
项目 2020 年 7-12 月 2021 年度 2022 年度 2023 年度 2024 年度 2025 年度 

一 基准日账面固定资产  15.68   31.36   31.36   31.36   31.36   31.36  

二 无形资产、长期待摊费用  23.36   46.73   46.73   46.73   46.73   46.73  

（9）资本支出预测 

由于本次评估是在持续经营前提下预测未来收益，为了维持公司的持续经营能力，

需要生产性固定资产进行更新以维持公司的生产经营需要，即更新资本性支出，由于本

次预测未来收益期限是按无限期假设考虑的，所以本次的资本性支出采用如下思路测算：

固定资产的按折旧额补偿固定资产更新支出方式进行预测，无形资产、长期资产按摊销
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额补偿更新支出方式进行预测。本次预测未考虑扩大经营规模或设备改造的资本性支出

等，资本性支出如下： 

金额单位：人民币万元 

项目  2020 年 7-12 月   2021 年度   2022 年度   2023 年度   2024 年度   2025 年度  

资本性支出  39.05   78.09  
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减：营业外支出  -     -     -     -     -     -    

利润总额 2,006.52   4,329.60   4,323.23   4,269.20   4,195.81   4,104.40  

所得税率  -     -     -     -     -     -    

减：所得税费用  502.23   1,083.66   1,082.09   1,068.61   1,050.29   1,027.45  

净利润 1,504.28   3,245.94   3,241.14   3,200.59   3,145.52   3,076.95  

 + 折旧  15.68   31.36   31.36   31.36   31.36   31.36  

 + 无形资产摊销  23.36   46.73   46.73   46.73   46.73   46.73  

 - 追加资本性支出  39.05   78.09   78.09   78.09   78.09   78.09  

   F-�ÐCt�\� 
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第四、对比公司和目标公司处于相同或相似行业、主营业务相同或相似，并且从

事该业务的时间不少于 24 个月； 

第五、成长性相当。目标公司与可比公司未来成长性相当； 

第六、其它方面（如：产品结构、品种，供应渠道/销售渠道等）相似。 

第七、对比公司股票与选定的股票市场指标指数的 t 相关性检验要通过。 

标的公司营业收入来源于为物业服务收入，目前在中国大陆 A 股市场有主营业务相

同或类似的上市公司，本次估值对比公司 β 值选取与标的公司同行业的上市公司。宏观

而言，根据中国证监会发布的《上市公司行业分类指引》（2012 版），标的公司所处行业

为“CSRC 房地产业”。通过万得数据终端，选取 CSRC 房地产业沪深 300 综合指数进行

调整确定有财务杠杆β 系数。 

根据上述原则，我们利用 Wind 数据系统进行筛选，最终选取了以下 3 家上市公司

作为对比公司：南都物业 、深物业 A 、招商积余 。   

通过以下公式，将各可比的有财务杠杆 β 系数转换成无财务杠杆的 β 系数，有财务

杠杆的 β 与无财务杠杆的 β 的转换可由下面公式得出： 

β1/βu＝1＋D/E×（1－T） 

式中：β1—有财务杠杆的 β； 

      βu—无财务杠杆的 β； 

      D—有息负债现时市场价值； 

      E—所有者权益现时市场价值； 

      T—所得税率。 

经计算，可比公司无杠杆的贝塔系数 βu 如下： 

可比公司无财务杠杆的贝塔系数 βu 一览表 

序号 公司简称 股票代码 无杠杆贝塔系数 

1 
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25%。则， 

被估值企业的权益系统风险系数 β＝βu×[1＋D/E×（1－T）] 

                               ＝0.7856 ×[1＋12.36%×（1－25%）] 

                               ＝0.8584   

3）市场超额收益率 ERP 的确定  

2020 年 1 月，Damodaran 更新发布了市场风险溢价研究成果，结合该最新发布数据，

测算出中国股权市场风险溢价，现对各项参数取值说明如下： 

①成熟市场股权风险溢价 

选定美国市场做为成熟市场，美国不同时期股票风险溢价如下表所示： 

一定时期内美国股票市场的风险溢价 

时期 基于短期国库券的股票风险溢价 基于长期国债的股票风险溢价 

1928-2019 8.18% 6.43% 

1970-2019 7.26% 4.50% 

2010-2019 13.51% 9.67% 

注：上表中的数据为算术平均方法计算结果。 

②中国债券违约利差 

穆迪评级机构对中国的债务评级为 A1，相对应的违约利差为 59 个基点，即 0.59%。 

③股票市场相对于债券市场的波动率 

σ 股票/σ 国债为股票市场相对于债券市场的波动率，Damodaran 在本次计算中使用

1.18 倍的比率代表新兴市场的波动率。 

④市场风险溢价 

基于历史的股票风险溢价，选取美国长期国债的 1928 年至 2019 年的股票风险溢价

6.43%为成熟市场股权风险溢价。 

市场风险溢价=6.43%+0.59%×1.18≈7.12%。 

5）企业特定风险调整系数的确定 

本次评估考虑到评估对象在公司的融资条件、资本流动性以及公司的治理结构等

方面与可比上市公司的差异性所可能产生的特性个体风险，设公司特性风险调整系数

Rc=4.5%，主要考虑因素如下： 

序

号  
 因素  企业特征  取值（%） 

1  企业所处经营阶段  企业处于经营初期 1 
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6）权益资本成本的确定： 

Re=2.95%+0.8584×7.12%+4.5% 

 =13.56%。      

7）债权期望回报率的确定 

本次按评估基准日银行短期借款利率确定债权期望回报率，为 4.35%。 

8）WACC 的确定 

WACC＝（Re×We）＋〔Rd×（1－T）×Wd〕 

      ＝13.56%×89.00%+4.35%×（1-25%）×11.00% 

       ＝12.43%。 

（三）相关参数、假设的确定依据及其合理性 

评估假设如下： 

A、一般假设 

1．交易假设：假定所有待评估资产已经处在交易过程中，评估师根据待评估资

产的交易条件等模拟市场进行估价。 

2．公开市场假设：公开市场假设是对资产拟进入的市场的条件以及资产在这样

的市场条件下接受何种影响的一种假定。公开市场是指充分发达与完善的市场条件，

是指一个有自愿的买方和卖方的竞争性市场，在这个市场上，买方和卖方的地位平等，

都有获取足够市场信息的机会和时间，买卖双方的交易都是在自愿的、理智的、非强

制性或不受限制的条件下进行。 

3．持续使用假设：持续使用假设是对资产拟进入市场的条件以及资产在这样的

市场条件下的资产状态的一种假定。首先被评估资产正处于使用状态，其次假定处于

使用状态的资产还将继续使用下去。在持续使用假设条件下，没有考虑资产用途转换

或者最佳利用条件，其评估结果的使用范围受到限制。 

4．企业持续经营假设：是将企业整体资产作为评估对象而作出的评估假定。即

企业作为经营主体，在所处的外部环境下，按照经营目标，持续经营下去。企业经营

者负责并有能力担当责任；企业合法经营，并能够获取适当利润，以维持持续经营能

2  历史经营状况   被评估单位成立时间较短 1.5 

3  主要产品所处发展阶段  
 被评估单位的业务为皇岗中心、皇庭中心、住宅等物业

管理，该商业目前已经较为成熟。  
0.5 

4  公司内部管理及控制机制   公司内部管理机制及控制机制较健全  1 

5  管理人员的经验和资历  
 管理人员经营丰富，资历较深，对行业发展有较强的掌

控力  
0.5 
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力。 

B、收益法评估假设 

1.国家现行的有关法律、法规及政策，国家宏观经济形势无重大变化；本次交易

各方所处地区的政治、经济和社会环境无重大变化；无其他不可预测和不可抗力因素

造成的重大不利影响。 

2.针对评估基准日资产的实际状况，假设企业持续经营。 

3.假设公司的经营者是负责的，且公司管理层有能力担当其职务。 

4.除非另有说明，假设公司完全遵守所有有关的法律和法规。 

5.假设公司未来将采取的会计政策和编写此份报告时所采用的会计政策在重要方

面基本一致。 

6.假设公司在现有的管理方式和管理水平的基础上，经营范围、方式与现时方向

保持一致。 

7.有关利率、汇率、赋税基准及税率，政策性征收费用等不发生重大变化。 

8.无其他人力不可抗拒因素及不可预见因素对企业造成重大不利影响。 

9.因非典型性肺炎疫情影响，深圳皇庭中心、皇岗商务中心 1-6 月的出租率、停

车场的使用率受到了一定的影响。鉴于目前深圳各企业、商户已经逐步复工，疫情已

经逐步得到了有效控制。本次评估假设疫情影响未来能得到有效控制，商户不会大面

积退租。 

10.收益法特殊假设： 

（1）企业自由现金流在每个预测期间均匀产生； 

（2）本次评估测算各项参数取值均未考虑通货膨胀因素，价格均为不变价； 

（3）被评估单位提供给评估师的未来发展规划及经营数据在未来经营中能如期

实现； 

（4）假设被评估单位与深圳市皇庭商业管理有限公司签订的物业管理合同到期

后能够无条件续约。 

本次评估结果仅在满足上述评估假设条件的情况下成立，若本次评估中遵循的评

估假设条件发生变化时，评估结果一般会失效。 

基于上述假设条件，结合目前所处的市场环境、近几年企业自身发展情况以及结

合管理层预测，对未来年度收益进行了预测。盈利预测符合当时的企业经营情况。 

综上所述，根据皇庭商务服务在出售时点对未来收益作出的预测得出评估结论具
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有合理性。 

ε3ζ ᵀ ẛᵬחῸחᴗᴷ ừ֙ ḭἋừ֙ ў⸗♇ ўח₩
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ớ Ґ῏ḧҮ￼ԇӹớᴣᵀתớ  

公司回复： 

（一）历史经营情况、客户情况、行业特点、业务模式、持续经营能力情况： 

深圳市皇庭商务服务有限公司合并口径下公司业务主要为深圳皇岗商务中心大厦、

深圳皇庭中心大厦、以及深圳-皇庭世纪、深圳-皇庭彩园、深圳-皇庭居等住宅小区提供

物业管理服务，主要收取物业管理费用、停车费。客户主要是合同服务范围内的业主。 

我国的物业管理行业始于 20 世纪 80 年代，1981 年成立的深圳市物业管理公司标志

着我国物业管理行业的诞生。改革开放以来，随着我国城镇化进程和房地产行业快速发

展，物业管理行业得到了快速发展。2003 年，国务院颁布并实施的《物业管理条例》标

志着行业法律法规体系建立及规范运营进入新的发展阶段。近年来，随着“互联网+”等

新技术的发展和社区经济的兴起，物业服务企业不断整合社区物业资源，拓展和丰富社

区服务，提升服务质量和价值，在发展社区经济中的价值凸显。物业管理行业已成为潜

力巨大的现代服务业之一，物业服务企业正向现代社区综合服务商发展。 

物业管理行业处于高速发展的黄金时期，物业服务企业通过城市共生突破服务边界

迈向多业态服务，智慧科技 AIOT 加持于社区的智能与效率、多元化经营的社区增值服

务持续创收，使得相关企业赢得了资本市场的青睐和高估值。预计物业行业的增长态势

仍将在相当长时期内持续。 

前瞻产业研究院认为，物业管理行业目前的集中度仍有较大提升空间，未来头部企

业规模将越来越大，将会进一步提升管理面积和规模。 

（1）项目介绍： 

A、深圳皇庭中心大厦： 

皇庭中心占位深圳市福田中心区核心位置，为皇庭耗资 30 亿打造的 24 小时智慧商

务中心， 是一栋集商业、办公为一体的超甲级写字楼，以世界级标准软硬件配套为进驻

企业打造 24 小时无时差办公空间。 

项目负一层与深圳地铁 1 号线、4 号线无缝对接；处于金田路与福华路的交汇处，连

通深南大道，滨河大道等多条城市主干道、快速路，直通深圳各主城区；项目往西临近
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亚洲最大的高铁站----福田站，40 分钟到广州，15 分钟到香港九龙塘，畅达全省、全国；

项目往南临近福田、皇岗双口岸，快速通达香港。 

项目周边商圈环伺，商务生活配套齐全，集聚皇庭广场、怡景中心城、福华地下商

业街、星河 COCO PARK 等商圈，并有众多诸如皇庭 V 酒店、喜来登酒店、丽思卡尔顿

酒店、香格里拉酒店等国际五星级酒店。 

皇庭中心由悉地国际首席设计师关巍担纲设计（案例：水立方、平安金融大厦、腾

讯总部大楼、NEO 大厦等），建筑主体设计强调大气、高效、简洁的形象，并获得了国际

标准 LEED 及中国绿建二星认证的写字楼项目，在生态舒适性、设备节能等建立极高标

准。皇庭中心针对水电空调等能源消耗去设计节能设施、采用蓄冰+变风量系统的设计形

式，与此同时，项目还对回收雨水进行二次循环利用，有效降低能耗 10%至 20%左右，

以可持续发展为目标，引领高端绿色写字楼发展。 

项目配置信息 

占地面积 7891.8 ㎡ 

总建筑面积 15.87 万㎡ 

高度 261.88m 

停车位 628 

标准层层高 7/F-27/F：4.3m，28/F：4.48m，30/F-53/F：4.5m 

幕墙 超白半钢化夹胶 LOW-E 中空玻璃幕墙 

电梯系统 20 部迅达电梯，载重量 1600KG，梯速 4-6m/s 

空调系统 约克变风量（VAV）中央空调系统 

供电系统 120VA/平方米，配套 2 台应急发电机及 UPS 电源 

弱电系统 中国电信、中国联通、中国移动数据及语音全面接入，弱电箱安装到户 

安防系统 
闭路电视、视频监控系统、电子送更系统，入侵防盗报警系统、安全控制

中心 24 小时监控大厦运作 

消防系统 
室内外消防栓、自动喷水、火灾自动报警、气体消防、应急照明、电气火

灾报警、应急广播系统 

智能系统 

楼宇综合布线、计算机网络、有线电视、智能照明控制、门禁管理、水、

电、空调冷量远程计费、能源监测分析、冷源群控、建筑设备管理、停车

场收费管理系统及车位导引、大堂及公共区域配有音乐系统及信息发布系

统 

卫生间 
各层男女公共卫生间，地面和墙身铺设大理石，各层另设具淋浴功能的 VIP

卫生间 

B、皇岗商务中心 

皇岗商务中心共 62 层，楼高 268 米；为集超甲级 5A 写字楼、超五星级酒店、高档

购物中心于一体的“城市商务综合体”。由世界著名设计大师 Larry.K 精心设计，在设计时
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融入菱形钻石立面设计的理念，被喻为 CBD 地标性双子塔之一。 

项目地处会展中心正东面，视野开阔，临近莲花山公园，生态环境优良。 

项目坐拥 CBD 商务区交通红利，距离地铁 1、4 号线会展中心站步行 2-3min；位处

滨河大道入口处，并紧邻深南大道、皇岗路等城市主干道；项目往西走临近亚洲最大的

高铁站----福田站，40 分钟到广州，15 分钟到香港九龙塘，畅达全省、全国；项目往南临

近福田、皇岗双口岸，快速通达香港。 

项目周边商圈环伺，商务生活配套齐全，集聚皇庭广场、怡景中心城、福华地下商

业街、星河 COCO PARK 等商圈，并有众多诸如皇庭 V 酒店、喜来登酒店、马可孛罗、

丽思卡尔顿酒店、香格里拉酒店等国际五星级酒店。 

C、截至基准日住宅物业具体的主要信息如下所示： 

项目 
收费面积(平方

米) 
单价（元/平方米/月） 

深圳-皇庭世纪 135,742.03  2.8 元 

深圳-皇庭彩园 46,425.61 2.8 元 

深圳-皇庭居 23,990.37 3.2 元 

深圳-皇庭香格里 19,146.07 别墅、住宅均为 2.6 元 

深圳-皇庭港湾 51,300.25 高层 4.6 元、别墅 6.5 元、商铺 8 元 

深圳-皇庭玺园 9,599.53 别墅 9.5 元、商铺 19.75 元 

惠州-皇庭红树东郡 43,907.15  高层 1.4 元、商铺 3.5 元 

钦州-皇庭天麓湖 124,612.90  高层 1.3 元、别墅 2.5 元、商铺 2.6 元 

钦州-皇庭御珑湾 330,721.80  高层 0.75 元、别墅 1.45 元、商铺 2 元、幼儿园 0.8 元 

大亚湾 266,412.41  住宅 2.5 元，别墅 3 元，商铺 3.5 元 

博罗 268,408.29  住宅 1.6 元、别墅 2.5 元和 2.8 元、商铺 2.6 元、幼儿园 2 元 

皇庭重庆分公司 30,560.73  住宅 2.4 元、公寓 2.8 元、商铺 23 元 

钦州-宏基御堤湾 142,939.82  高层 1 元、商铺 1.9 元 

合计 1,493,766.96  

（2）写字楼项目优势： 

A 地段： 地段优质，潜力无限，吸“金”指数持续上升；公司两处写字楼均处于深

圳福田区 CBD，目前是深圳写字楼最高租金位置，且目前该区域可开发的写字楼非常有

限。 

B 交通：交通直接影响商务成本，甚至对商机的把握；福田区 CBD 交通十分发达，
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地铁已建 1、4 号线，2020 年通车的还有 10 号线，地面交通相对科技园的拥堵要好等多。 

C 商圈：福田是 CBD 商圈，人才、技术和资金均密集。 

D 入驻企业 ：两处物业已入驻的企业有建信理财、国金证券、皇庭 V 酒店、首创证

券等名企入驻。 

 （3）项目较周边同区域优势分析： 

①可选择性高：两个项目，地标项目——皇庭中心，高性价比项目——皇岗商务中心，

涵盖了 200-500 元的各种客户需求。 

②项目地段好：交通畅达，皇庭中心为地铁（会展中心站）上盖物业，皇岗中心则位

于滨海大道入口处，近地铁（步行 2-3 分钟）。 

③结佣政策好：结佣快，达到结佣条件，7 个工作日结全佣，并有不定期荐客高额奖

励活动。 

④配合度高：领导全力支持，可上门拜访客户；招商同事杀单快，最快当天即定；全

程多团队高效配合，合同盖章流程最快当天全部走完。 

综合以上客户优势，企业持续经营能力较好。 

（二）同行业可比上市公司 

1、本次交易定价的市盈率 
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公司回复： 

皇庭商务服务股权转让款协议于 2020 年 7 月 31 日签订，根据股权转让协议书约定，

本协议签署之日起 5 个工作日内，以转账方式支付 30%股权转让款 6,215.80 万元，完成

标的股权工商变更登记过户之日起 5 个工作日内，以转账方式支付 14,503.54 万元。 

该股权转让款实际支付情况如下表，不存在提前或滞后向交易对方支付收购款的情

形。 

支付日期 支付金额 资金来源 
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公司回复： 

1、说明协议是否对业绩承诺补偿义务设置上限 

皇庭产控、皇庭投资承诺皇庭商务服务 2020 年经审计的净利润不低于 3100 万元、

2021 年及 2022 年每年度经审计的净利润不低于 3250 万元，如未能达到承诺金额的差额

部分，由皇庭产控、皇庭投资承诺以现金支付方式补足。 

根据亚太（集团）会计师事务所（特殊普通合伙）出具的《关于皇庭商务服务 2020

年度业绩承诺实现情况的专项审核报告》(亚会专审字（2021）第 01610042 号)，皇庭商

务服务 2020 年度实现的净利润为 3,478.39 万元，高于 2020 年度承诺净利润数 3,100 万

元，完成 2020 年度业绩承诺。 

协议未对皇庭投资、皇庭产控业绩承诺补偿义务设置上限。 

2、业绩承诺补偿人皇庭投资、皇庭产控是否具备充分的业绩承诺履行能力 

皇庭投资和皇庭产控为公司实际控制人郑康豪先生控制的皇庭集团的下属全资子公

司，皇庭投资和皇庭控制的支付能力主要依托于皇庭集团的实力进行支付。基于前述皇

庭集团情况的描述，对于该业绩承诺皇庭投资、皇庭产控及皇庭集团具备充分的业绩承

诺履行能力。 

ε8ζ ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

会计师回复： 

针对上述同一控制下的企业合并所实施的主要审计程序，包括但不限于： 

1、了解收购前后皇庭国际、皇庭商务服务业务情况，以判断该收购项目的背景、收

购标的资产业务与上市公司业务的协同性、本次关联交易的必要性； 

2、检查收购过程中股权转让合同，并核对了相关付款的进程及银行流水、账务处理

情况，结合股权过户、工商登记变更等事项，以判断收购过程中公司将皇庭商务服务纳

入合并报告的时点、是否满足控制权转移的条件等； 

3、获取收购过程中的评估报告，并对其具体过程、评估方法及主要参数进行分析，

判断相关参数、假设的确定依据及其合理性；同时，结合皇庭商务服务历史经营情况、

管理面积、业务模式等，并参照同行业可比上市公司估值情况，对其评估结果的公允性、

合理性进行分析，判断其估值的合理性； 

4、查询皇庭国际关于收购皇庭商务服务的相关公告，并与所获取的相关资料进行比
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对； 

5、对收购后的皇庭商务服务经营情况进行审计，并进一步验证其估值的合理性。 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程序，未发

现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计处理符合会计准

则的规定。 
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公司回复： 

2019 年重庆珠宝广场收入未达到业绩承诺要求，2019 年 12 月 31 日根据重庆皇庭广

场的审定收入 8,269,570.79 元与业绩承诺收入 40,000,000.00 之间的差额确认需要皇庭

集团支付的业绩补偿款 31,730,429.21 元，会计处理如下： 

借：其他应收款-皇庭集团     31,730,429.21 

贷：资本公积                31,730,429.21 

2020 年 8 月 22 日收到皇庭集团支付的业绩补偿款，会计处理如下： 

借：银行存款                31,730,429.21 

 贷：其他应收款-皇庭集团    31,730,429.21 

以上会计处理均符合《企业会计准则》的规定。 

ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

会计师回复： 

一、对重庆皇庭珠宝广场承诺事项执行的主要审计程序，包括但不限于： 
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1、获取资产置换相关合同，并查询公司相关公告并予以核对； 

2、获取 2019 年度重庆皇庭广场业绩承诺审计报告，与所收到的业绩补偿款进行核

对； 

3、检查相关收款银行流水及会计处理的正确性。 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程序，未发

现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计处理符合会计准

则的规定。 

6. ẉἵ ԇӹҮӪ₩Ẫזּ ᵅ ￼Ἦ ớἌᶊғ῎ ừ֙Ῐ ι
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Ἦ ớἌᶊғῼ ԇӹҮӪ ֟ 127,620,915.83 Ӻ ẏ ẛלḪᶝᶢ҈
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ӹҮӪјӮ תᶴח ӑԇᴻχ 

ε1ζ ῎ׁ ѣ Ἦ ớἌᶊғῼ ԇӹҮӪ ӂ￼ԏӌ ιԋ

Ӭ љᴠᾭιץὐӇј ҈ᶆᶊљἌᶊғ ừ֙ ῾‎א ╙ ἱאꞌ

ᵃ ᶆᶊљⱶўӂӪ ιẊ ᵀі ԓḳ ῎ ӂҮӪ￼ԇӹớљᵀתớ  

公司回复： 

一、成都皇庭国际中心的具体评估过程 

（一）市场法评估过程 

1、比较可比案例选择 

估价对象和比较案例 
估价对象 比较案例一 比较案例二 比较案例三 

比较因素内容 

物业名称 泰然环球时代中心 希顿国际 雄川金融中心 东方希望天祥 

所在位置 
成都市高新区吉瑞三

路 99 号 1 栋 

成都市高新区天府大

道中段 666 号 

成都市高新区天府二

街 166 号 

成都市高新区天府大道中段

500 号 

物业类型 写字楼 写字楼 写字楼 写字楼 

交易价格（元/平方米） 待估 14426 13599 11833 
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楼宇级别 甲级 甲级 甲级 乙级 

交易情况 正常 正常 正常 正常 

交易时间 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 

2、因素选择与因素条件说明 

估价对象和比较案例 
估价对象 比较案例一 比较案例二 比较案例三 

比较因素内容 

物业名称 泰然环球时代中心 希顿国际 雄川金融中心 东方希望天祥 

所在位置 
成都市高新区吉瑞三路

99 号 1 栋 

成都市高新区天府大

道中段 666 号 

成都市高新区天府二

街 166 号 

成都市高新区天府大道

中段 500 号 

物业类型 写字楼 写字楼 写字楼 写字楼 

交易价格（元/平方米） 待估 14426 13599 11833 

楼宇级别 甲级 甲级 甲级 乙级 

交易情况 正常 正常 正常 正常 

交易时间 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 

区位

因素 

繁华程度 

位居成都国际城南

CBD 中央商务区核心、

会展商务、地铁总部三

大财富圈之核心。 

位居成都国际城南

CBD 中央商务区核

心、会展商务、地铁总

部三大财富圈之核心。 

位居成都国际城南

CBD 中央商务区核

心、会展商务、地铁

总部三大财富圈之核

心。 

位居成都国际城南 CBD

中央商务区核心、会展商

务、地铁总部三大财富圈

之核心。 

周边地铁情况 
距 1 号线世纪城站 207

米; 

距 1 号线世纪城站 400

米; 

距 1 号线世纪城站

493 米; 
距 1 号线世纪城站 50 米; 

距机场距离 

距

离 
成都双流国际 距离 成都双流国际 

距

离 
成都双流国际 

距

离 
成都双流国际 

机场 约 14 
公 

里 
机场 约 18 

公

里 
机场 约 18 

公

里 
机场 约 17 

公 

里 

距火车站距离 

距

离 
成都东 高铁站 距离 成都东 高铁站 

距

离 
成都东 高铁站 

距

离 
成都东 高铁站 

距离 16 
公 

里 
距离 16 

公

里 
距离 16 

公

里 
距离 22 

公 

里 

道路通达度 吉瑞三路 天府大道 天府二街 天府大道 

公共设施完备度 公共设施完配备齐全 公共设施完配备齐全 公共设施完配备齐全 公共设施完配备齐全 

基础设施完善度 基础设施配备完整 基础设施配备完整 基础设施配备完整 基础设施配备完整 

环境质量 无污染 无污染 无污染 无污染 

个别

因素 

建筑结构 框架 框架 框架 框架 

建筑形式 高层 高层 高层 高层 

物业管理情况 第三方物业公司 开发商物业公司 开发商物业公司 开发商物业公司 

设施设备情况 设施设备较好 设施设备较好 设施设备较好 设施设备较好 

公共部分装修 豪装 精装 精装 简装 

内部装修 精装 精装 简装 简装 

所在楼层 20 13 10 6 
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剩余使用年限 29 年 32 年 34 年 34 年 

权益修正 权属清晰、完全产权 权属清晰、完全产权 权属清晰、完全产权 权属清晰、完全产权 

3、比较因素条件指数的确定 

根据上表所述情况进行系数修正，以评估对象的各因素条件为基础，将比较可比案

例相应条件与评估对象相比较，确定相应的指数。并给予适当修正。 

4、建立比较状况条件指数表和状况比较修正系数表 

根据对评估对象和比较案例情况的分析，把各比较案例的自身状况按照参比状况分

别与评估对象的相应状况进行比较，依照比较状况条件说明表，建立“比较因素条件说明

表”和“比较因素条件指数表”。详细内容见下表： 

比较因素条件说明表 

估价对象和比较案例 
估价对象 希顿国际 雄川金融中心 东方希望天祥 

比较因素内容 

交易价格（元/平方米） 待估 14426  13599  11833  

楼宇级别 甲级 甲级 甲级 乙级 

交易情况 正常 正常 正常 正常 

交易时间 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 

区位

因素 

繁华程度 好 好 好 好 

周边地铁情况 好 好 好 好 

距机场距离 一般 一般 一般 一般 

距火车站距离 一般 一般 一般 一般 

道路通达度 较好 较好 较好 较好 

公共设施完备度 较好 较好 较好 较好 

基础设施完善度 较好 较好 较好 较好 

环境质量 较好 较好 较好 较好 

个别

因素 

建筑结构 较好 较好 较好 较好 

建筑形式 较好 较好 较好 较好 

物业管理情况 好 较好 较好 较好 

设施设备情况 较好 较好 较好 较好 

公共部分装修 好 较好 较好 较好 

内部装修 较好 较好 一般 一般 

所在楼层 较好 较好 一般 一般 

剩余使用年限  29   32   34   34  

权益因素 好 好 好 好 

 

比较因素条件指数表 
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估价对象和比较案例 
估价对象 希顿国际 雄川金融中心 东方希望天祥 

比较因素内容 

交易价格（元/平方米） 待估 14426 13599 11833 

楼宇级别 100  100  100  90  

交易情况 100  100  100  100  

交易时间 100  100  100  100  

区位

因素 

繁华程度 100  100  100  100  

周边地铁情况 100  100  100  100  

距机场距离 100  100  100  100  

距火车站距离 100  100  100  100  

道路通达度 100  100  100  100  

公共设施完备度 100  100  100  100  

基础设施完善度 100  100  100  100  

环境质量 100  100  100  100  

个别

因素 

建筑结构 100  100  100  100  

建筑形式 100  100  100  100  

物业管理情况 100  96  96  96  

设施设备情况 100  100  100  100  

公共部分装修 100  96  96  92  

内部装修 100  100  96  96  

所在楼层 100  100  100  100  

剩余使用年限 100  103  105  105  

权益因素 100 100 100 100 

5、编制比较因素修正系数表，具体情况见下表： 

比较因素修正系数表 

估价对象和比较案例 
希顿国际 雄川金融中心 东方希望天祥 

比较因素内容 

交易价格（元/平方米） 14426 13599 11833 

楼宇级别 100 / 100 100 / 100 100 / 90 

交易情况 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

交易时间 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

区位

因素 

繁华程度 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

周边地铁情况 100  100 100  100 100  100 

距机场距离 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

距火车站距离 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

道路通达度 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

公共设施完备度 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

基础设施完善度 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

环境质量 100 / 100 100 / 100 100 / 100 
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个别

因素 

建筑结构 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

建筑形式 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

物业管理情况 100 / 96 100 / 96 100 / 96 

设施设备情况 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

公共部分装修 100 / 96 100 / 96 100 / 92 

内部装修 100 / 100 100 / 96 100 / 96 

所在楼层 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

剩余使用年限 100 / 103.22 100 / 105.1 100 / 105.1 

权益因素 100 / 100 100 / 100 100 / 100 

综合修正系数 1.0512  1.0754  1.2469  

比准价格（元/平方米） 15200 14600 14800 

经上述交易案例对比修正，可比交易案例修正后的价格差异较小，故按算术平均值

作为市场法的比准价格，即： 

比较案例 希顿国际 雄川金融中心 
东方希

望天祥 

比准价格 15200  元/平方米 14600  元/平方米 14800  

元

/

平

方

米 

权重  1/3  1/3  1/3 

估价对象单价 14900  元/平方米（取整） 

6、楼层修正 

经上述评估，评估人员根据实地调查分析，对评估对象的不同楼层进行价格差异修

正。修正如下： 

楼层修正 

楼层 修正指数 案例指数 修正系数 修正价格 

5 97 100  0.97 14453 

6 98 100  0.98 14602 

7 98 100  0.98 14602 

8 98 100  0.98 14602 

9 98 100  0.98 14602 

10 98 100  0.98 14602 

11 99 100  0.99 14751 

12 99 100  0.99 14751 

13 99 100  0.99 14751 

14 99 100  0.99 14751 

16 100 100  1 14900 
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17 100 100  1 14900 

18 100 100  1 14900 

19 100 100  1 14900 

20 100 100  1 14900 

21 101 100  1.01 15049 

22 101 100  1.01 15049 

24 101 100  1.01 15049 

25 101 100  1.01 15049 

26 101 100  1.01 15049 

27 101 100  1.01 15049 

28 101 100  1.01 15049 

29 101 100  1.01 15049 

30 101 100  1.01 15049 

31 101 100  1.01 15049 

32 101 100  1.01 15049 

33 101 100  1.01 15049 

34 101 100  1.01 15049 

35 101 100  1.01 15049 

36 101 100  1.01 15049 

37 101 100  1.01 15049 

41 101 100  1.01 15049 

7、经市场法评估，纳入评估范围的成都皇庭国际中心 5-14 层、16-22 层、24-37 层

及 41 层写字楼评估值为 788,919,684.17 元。 

（二）收益法评估过程 

1、截至评估基准日租赁情况如下： 

序

号 
合同名称及标的 承租方 出租面积（㎡） 

1 1001、1002 中银保险有限公司四川分公司 461.57 

2 2704、2705（产权 2404、2405） 成都侠客岛商务中心（有限合伙） 532.93 

3 603、604、605 成都天心企业管理咨询有限公司 942.81 

4 705、706 宜信普惠信息咨询（北京）有限公司 636.49 

5 601、602 远大空调有限公司 481.84 

6 1803（产权 1603） 四川省物流产业股份有限公司物流事业部 366.88 

7 1801、1802（产权 1601、02） 四川省工业品电子商务有限公司 461.55 

8 

0504、0505、1501-1506、1601-1606

（产权 5 层 504、505、13 层 1301-1306、

14 层 1401-1406） 

中铁建昆仑路桥建设有限公司 3,957.55 

9 
501、1901、1902、1903、1904（产权

5 层 06-01、17 层 1701-1704） 
中石油燃料油有限责任公司西南销售分公司 1,271.45 
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10 1004、1005 卡兰蒂斯装饰设计成都有限公司 518.15 

11 2001-2006（产权 18 层 1801-1806） 成都乐狗科技有限公司 1,697.28 

12 
2201、2202、2203、2204、2205、2206

（产权 20 层 2001-2006 
成都无糖信息技术有限公司 1,697.55 

13 

0501、0502、0503、0506-2、2901-2906、

3001-3006、3101-3106、3201-3206（产

权 26-29 层、5 层 01-03、06-2 号） 

成都融创天府影都文化产业有限公司/环球融创会展

文旅集团有限公司 
7,974.27 

14 1201、1204、1205、1206 四川雅居乐房地产开发有限公司 1,044.67 

15 1905、1906（产权 1705、1706） 四川瑞洋建筑工程有限公司 593.82 

16 801、802、803、804、805、806 北京华宇信息技术有限公司 1,698.49 

17 0701、0702、0703 达实智能科技（成都）有限公司 853.35 

18 0905、0906 
四川恒丰汇通企业管理咨询有限公司/四川融合正通

工程咨询有限公司 
593.76 

19 2702（产权 2402） 成都坤品文化旅游有限公司 181.62 

20 
2104、2105、2106（产权 1904、1905、

1906） 
四川西网投资集团有限公司 846.11 
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评估人员通过企业历史实际租赁情况以及该物业其他办公楼租赁情况，并结合现在

的宏观经济发展情形及成都市写字楼租赁实际情况。本着谨慎性原则，确定 3%的空置率。 

4、年递增系数的确定 

通过同花顺数据库查询，结合现在的宏观经济发展情形及成都市写字楼市场情况，

本着谨慎性原则，考虑 3%的增长。 

5、租赁保证金的确定 

评估对象的租赁保证金按 3 个月计算。租赁保证金利率按中国人民银行公布的评估

时点活期存款利率 0.35%计算。押金月收益=含税月租金×（1-空置率）×押金月数×押金

利率/12。 

6、相关税费 

房产税依照从租计税法缴纳，税率为 12%；增值税税率为 6%，土地使用费 12 元/㎡·年；

印花税为毛租金的 0.1%；城建维护税和教育费附加分别为增值税的 3%、2%；城市维护

税为增值税的 7%。 

7、房屋租赁维修管理费 

房屋租赁管理费是房屋租赁管理部门对出租房屋单位或个人收取的费用，通过查阅

相关资料，该维修管理费为毛租金的 1.5%。 

8、租赁其他费用 

该费用包括租赁手续费及保险费等，租赁手续费用一般为毛租金的 1%。保险费为毛

租金的 0.05%。 

9、报酬率的确定 

报酬率=无风险报酬率+投资风险报酬率。 

其中：无风险报酬率是指不承担投资风险的回报率，是几乎所有的投资都应该得到

的投资回报率，无风险报酬率一般指国债利率或银行存款利率，本次取评估时点人民银

行公布的一年期银行存款利率 1.50%。 

投资风险报酬率分档表 

物业类型 低 中 高 备注 

商业物业 3.5%～4.5% 4.5%～5.5% 5.5%～6.5%  

综合物业 采用内插法确定  

综合上述因素考虑，认为评估对象投资风险程度处于高档水平，投资风险报酬率为
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1.50%+5.0%=6.5%。 

10、收益年期确定 

截至评估时点，剩余使用年限按土地剩余使用年限计算，即 n=29.08 年。 

11、收益价值测算 
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评估对象名称： 地上 5-14 层、16-22 层、24-37 层 

分类项目 递增期 

项目基本

情况 

建筑面积 52,875.30       

账面值  元 押金 3 月   

空置率  3% 3% 3% 3% 3% 3% 

年递增系数       3.0% 

收益年限 0.50 1.50 2.50 3.50 4.50 24.58 

收益期 2021 年 2022 年 2023 年 2024 年 2025 年 2026 年-2051 年 1 月 24 日 

收入 

（年）租金收入合计  41,044,557.40 41,136,221.42 40,599,235.82 41,729,594.02 42,903,192.37 44,190,288.14 

有效租金  39,813,220.68 39,902,134.78 39,381,258.74 40,477,706.20 41,616,096.60 42,864,579.50 

押金利息 0.35% 34,836.57 34,914.37 34,458.60 35,417.99 36,414.08 37,506.51 

小计  39,848,057.24 39,937,049.15 39,415,717.34 40,513,124.19 41,652,510.69 42,902,086.01 

支出 

房地产 12.00% 4,781,766.87 4,792,445.90 4,729,886.08 4,861,574.90 4,998,301.28 5,148,250.32 

增值税 6% 2,253,578.53 2,258,611.40 2,229,127.85 2,291,190.92 2,355,628.11 2,426,296.95 

城建维护税 7% 157,750.50 158,102.80 156,038.95 160,383.36 164,893.97 169,840.79 

教育费附加 5% 112,678.93 112,930.57 111,456.39 114,559.55 117,781.41 121,314.85 

印花税 0.1% 39,813.22 39,902.13 39,381.26 40,477.71 41,616.10 42,864.58 

土地使用税 12 79,189.45 79,189.45 79,189.45 79,189.45 79,189.45 79,189.45 

租赁手续费 1% 398,132.21 399,021.35 393,812.59 404,777.06 416,160.97 428,645.79 

维修管理费 1.50% 597,198.31 598,532.02 590,718.88 607,165.59 624,241.45 642,968.69 

保险费 0.05% 19,906.61 19,951.07 19,690.63 20,238.85 20,808.05 21,432.29 

小计  8,440,014.62 8,458,686.69 8,349,302.09 8,579,557.40 8,818,620.78 9,080,803.72 

年收益  31,408,042.62 31,478,362.45 31,066,415.26 31,933,566.80 32,833,889.91 33,821,282.29 

折现率  6.50% 6.50% 6.50% 6.50% 6.50% 6.50% 

折现期  0.50 1.50 2.50 3.50 4.50 24.58 

折现系数  0.97 0.91 0.85 0.80 0.75 12.06 

现值  30,434,492.75 28,640,969.84 26,540,990.32 25,616,736.57 24,731,422.84 407,778,395.17 

评估值  543,743,000.00 
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评估对象名称： 地上 41 层 

分类项目 递增期 

项目基本

情况 

建筑面积 95.18       

账面值  元 押金 3 月   

空置率  3% 3% 3% 3% 3% 3% 

年递增系数       3.0% 
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12、评估结果 

经收益法评估，纳入评估范围的成都皇庭国际中心 5-14 层、16-22 层、24-37 层及

41 层写字楼评估值为 544,911,800.00 元。 

13、评估过程中遵循以下评估假设，当其中的假设条件不成立时，评估结论不成立，

评估报告将无效。 

（1）一般假设 

①持续使用假设 

本次评估持续使用假设是指资产在用续用假设，假设处于使用中的被评估资产在产

权发生变动或资产业务发生后，将按其现行正在使用的用途及方式继续使用下去。 

②交易假设 

即假定被评估资产已经处于交易过程中，评估师根据被评估资产的交易条件等模拟

市场进行估价。交易假设是资产评估得以进行的一个最基本的前提假设。 

③公开市场假设 

即假定被评估资产将要在一种较为完善的公开市场上进行交易，交易双方彼此地位

平等，都有获取足够市场信息的机会和时间，以便于对资产的功能、用途及其交易价格

等做出理智的判断。 

（2）特殊假设 

①本次评估中假设已签定的租赁合同是合法的、有效的、出租方和承租方将会按租

赁合同约定履行相关的责任和义务、并且假设已出租建筑物的经营业态不会发生重大改

变。 

②对于本次评估报告中被评估资产的法律描述或法律事项（包括其权属或负担性限

制），本公司按准则要求进行一般性的调查。除在工作报告中已有揭示以外，假定评估

过程中所评资产的权属为良好的和可在市场上进行交易的；同时也不涉及任何留置权、

地役权，没有受侵犯或无其他负担性限制的。 

③对于本评估报告中全部或部分价值评估结论所依据而由委托人及其他各方提供
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体情况如下表所示： 

估价对象和比较案例 
估价对象 比较案例一 比较案例二 比较案例三 

比较因素内容 

物业名称 重庆皇庭珠宝城 联发欣悦 奥园盘龙壹号 九龙坡石平桥 

所在位置 九龙坡区彩云大道 10 号 龙泉路 24 号 盘金路 1 号 石平桥正街 120 号 

物业类型 商铺 商铺 商铺 商铺 

交易价格（元/平方

米） 
待估 22590 24600 22100 

交易情况 正常 正常 正常 正常 

交易时间 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 

区

位

因

素 

繁华程度 地处九龙坡中心商圈，较繁华 
地处九龙坡中

心商圈，较繁华 

地处九龙坡中心

商圈，较繁华 
地处九龙坡中心商圈，较繁华 

周边地铁情况 周边一公里范围无地铁 
周边一公里范

围无地铁 

周边一公里范围

无地铁 
周边一公里范围无地铁 

距机场距离 

距离 江北国际 
距

离 
江北国际 

距

离 
江北国际 

距

离 
江北国际 

机场 约 37 公里 机场 约 37 公里 
机

场 
约 37 公里 机场 约 37 公里 

距火车站距离 
距离 重庆北 高铁站 

距

离 

重庆

北 
高铁站 

距

离 

重

庆

北 

高铁站 
距

离 
重庆北 高铁站 

距离 20 公里 距离 20 公里 距离 20 公里 距离 20 公里 

道路通达度 四周道路发达 四周道路发达 四周道路发达 四周道路发达 

公共设施完备度 周边公共设施配备较全 
周边公共设施

配备较全 

周边公共设施配

备较全 
周边公共设施配备较全 

基础设施完善度 基础设施配备较全 
基础设施配备

较全 

基础设施配备较

全 
基础设施配备较全 

环境质量 有轻微污染 有轻微污染 有轻微污染 有轻微污染 

个

别

因

素 

建筑结构 框架 框架 框架 框架 

建筑形式 裙楼商业体 裙ሀ

建筑结脀�*1•5�6
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别与评估对象的相应状况进行比较，依照比较状况条件说明表，建立“比较因素条件说

明表”和“比较因素条件指数表”。详细内容见下表： 

 

1、比较因素条件说明表 

估价对象和比较案例 
估价对象 联发欣悦 奥园盘龙壹号 九龙坡石平桥 

比较因素内容 

交易价格（元/平方米） 待估 22590  24600  22100  

交易情况 正常 正常 正常 正常 

交易时间 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 2020/12/31 

区位因

素 

繁华程度 好 好 好 好 

周边地铁情况 差 差 差 差 

距机场距离 一般 一般 一般 一般 

距火车站距离 一般 一般 一般 一般 

道路通达度 较好 较好 较好 较好 

公共设施完备度 较好 较好 较好 较好 

基础设施完善度 较好 较好 较好 较好 

环境质量 一般 一般 一般 一般 

个别因

素 

建筑结构 较好 较好 较好 较好 

建筑形式 较好 较好 较好 较好 

临街情况 较好 较好 较好 较好 

可利用空间 较好 较好 较好 较好 

内部装修 一般 一般 一般 一般 

所在楼层 较好 较好 较好 较好 

剩余使用年限  33   36   34   34  

权益因素 好 好 好 好 

 

2、比较因素条件指数表 

估价对象和比较案例 
估价对象 联发欣悦 奥园盘龙壹号 九龙坡石平桥 

比较因素内容 

交易价格（元/平方米） 待估 22590 24600 22100 

交易情况 100  100  100  100  

交易时间 100  100  100  100  

区位

因素 

繁华程度 100  100  100  100  

周边地铁情况 100  100  100  100  

距机场距离 100  100  100  100  

距火车站距离 100  100  100  100  

道路通达度 100  100  100  100  

公共设施完备度 100  100  100  100  

基础设施完善度 100  100  100  100  

环境质量 100  100  100  100  
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个别

因素 

建筑结构 100  100  100  100 100 
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估价对象单价 22700  元/平方米（取整） 

6、楼层修正 

同理上述评估方法，评估对象不同楼层的平均单价及总价为： 

楼层 元/平方米（个） 楼层评估值合计（元） 

L4 10,215.00  91,014,934.95  

L3 12,700.00  117,565,424.00  

L2 20,100.00  177,080,196.00  

L1 22,700.00  

file:///D:/WeChat%20Files/madanweibo0307/FileStorage/File/2021-06/成都、重庆评估问询函回复——精简版6.8.docx%23大地影院发展有限公司!A1
file:///D:/WeChat%20Files/madanweibo0307/FileStorage/File/2021-06/成都、重庆评估问询函回复——精简版6.8.docx%23重庆市朗豪餐饮文化管理有限公司!A1
file:///D:/WeChat%20Files/madanweibo0307/FileStorage/File/2021-06/成都、重庆评估问询函回复——精简版6.8.docx%23重庆五斗米酒店管理有限公司!A1
file:///D:/WeChat%20Files/madanweibo0307/FileStorage/File/2021-06/成都、重庆评估问询函回复——精简版6.8.docx%23邓洪梅!A1
file:///D:/WeChat%20Files/madanweibo0307/FileStorage/File/2021-06/成都、重庆评估问询函回复——精简版6.8.docx%23巫婷!A1
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9 2017/11/1 重庆正声雅绘文化艺术传播有限公司 固定租金 172.80 

10 2018/5/15 重庆市万和药房连锁有限公司 固定租金 104.00 

11 2018/3/30 重庆金钻伟皇娱乐有限公司 固定租金 1,400.00 

12 2018/11/28 中国工商银行股份有限公司重庆九龙坡（支）行 固定租金 343.30 

13 2018/11/29 成都盒马鲜生网络科技有限公司 固定租金 4,684.00 

14 2018/12/17 张安春 固定租金 238.00 

15 2018/12/18 张思思 固定租金 313.47 

16 2019/4/22 重庆宏亮智慧科技有限公司 固定租金 14.45 

17 2019/6/1 重庆市麦香谷地食品有限公司 固定租金 76.14 

18 2019.08.15 李勇波 固定租金 275.03 

19 2019.06.01 黄海舰 固定租金 236.94 

20 2019/7/25 郎作维 固定租金 76.32 

21 2019/7/26 赵庆莲 固定租金 99.25 

22 2019/9/7 曹秦生 固定租金 110.84 

23 2019/9/18 何在彬更名为王海兵 固定租金 1,176.90 

24 2019/9/23 广州菲特时尚服饰有限公司 固定租金 80.58 

25 2019/9/28 重庆老九园餐饮管理有限公司 固定租金 75.02 

26 2019/9/29 重庆市博士眼镜有限公司 固定租金 72.21 

27 2019/11/17 华伟达餐饮控股（深圳）有限公司 固定租金 66.20 

28 2019/11/25 李霞 固定租金 260.40 

29 2019/11/25 王君 固定租金 103.38 

30 2019/11/25 吕基平 固定租金 417.50 

31 2019/9/30 重庆贵欧电子商务有限公司 固定租金 157.36 

32 2019/9/24 重庆市九龙坡区三中英才教育培训有限公司 固定租金 524.57 

33 2019/10/17 中国邮政储蓄银行股份有限公司 固定租金 204.80 

34 2020/4/30 杨玉姣 固定租金 102.55 

35 2020/7/2 王鹏尧 固定租金 67.65 

36 2020/7/27 张晓云 固定租金 70.32 

37 2020/8/6 邓照巧 固定租金 372.75 

38 2020/8/20 重庆同恩课外培训学校集团有限公司 固定租金 330.79 

39 2020/9/7 谢林 固定租金 56.42 

40 2020/10/19 赵霞 固定租金 44.87 

41 2020/11/12 
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评估人员通过企业历史实际租赁情况以、同类物业租赁情况，空置率参考同花顺数

据软件查询到重庆类似物业历年的平均空置率 13%确定。 

4、年递增系数的确定 

通过同花顺数据库查询，结合现在的宏观经济发展情形及重庆市商业物业市场情况，

本着谨慎性原则，考虑 3%的增长。 

5、租赁保证金的确定 

租赁保证金利率按中国人民银行公布的评估时点活期存款利率 0.35%计算。押金月

收益=含税月租金×（1-空置率）×押金月数×押金利率/12。 

6、相关税费 

房产税依照从租计税法缴纳，税率为 12%；增值税税率为 6%，土地使用费 12 元/

㎡·年；印花税为毛租金的 0.1%；城建维护税和教育费附加分别为增值税的 3%、2%；

城市维护税为增值税的 7%。 

7、房屋租赁维修管理费 

房屋租赁管理费是房屋租赁管理部门对出租房屋单位或个人收取的费用，通过查阅

相关资料，该维修管理费为毛租金的 1.5%。 

8、租赁其他费用 

该费用包括租赁手续费及保险费等，租赁手续费用一般为毛租金的 1%。保险费为

毛租金的 0.05%。 

9、报酬率的确定 

报酬率=无风险报酬率+投资风险报酬率。 

其中：无风险报酬率是指不承担投资风险的回报率，是几乎所有的投资都应该得到

的投资回报率，无风险报酬率一般指国债利率或银行存款利率，本次取评估时点人民银

行公布的一年期银行存款利率 1.50%。 

投资风险报酬率分档表 

物业类型 低 中 高 备注 
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商业物业 3.5%～4.5% 4.5%～5.5% 5.5%～6.5%  

综合物业 采用内插法确定  

综合上述因素考虑，认为评估对象投资风险程度处于高档水平，投资风险报酬率为

1.50%+5.0%=6.5%。 

10、收益年期确定 

截至评估时点，剩余使用年限按土地剩余使用年限计算，即 n=32.68 年。 

11、收益价值测算（案例“L4 层”，其他楼层同理） 
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评估对象名称： L4 层 

分类项目 递增期 

项目基本情

况 

建筑面积（可出租面积） 6,315.86       
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12、评估结果 

经收益法评估，纳入评估范围的重庆皇庭珠宝广场有限公司所持有的位于九

龙坡区彩云大道 10 号的不动产公允价值评估值为 338,447,700.00 元。 

13、评估过程中遵循以下评估假设，当其中的假设条件不成立时，评估结论

不成立，评估报告将无效。 

（1）一般假设 

①持续使用假设 

本次评估持续使用假设是指资产在用续用假设，假设处于使用中的被评估资

产在产权发生变动或资产业务发生后，将按其现行正在使用的用途及方式继续使

用下去。 

②交易假设 

即假定被评估资产已经处于交易过程中，评估师根据被评估资产的交易条件

等模拟市场进行估价。交易假设是资产评估得以进行的一个最基本的前提假设。 

③公开市场假设 

即假定被评估资产将要在一种较为完善的公开市场上进行交易，交易双方彼

此地位平等，都有获取足够市场信息的机会和时间，以便于对资产的功能、用途

及其交易价格等做出理智的判断。 

（2）特殊假设 

①本次评估中假设已签定的租赁合同是合法的、有效的、出租方和承租方将

会按租赁合同约定履行相关的责任和义务、并且假设已出租建筑物的经营业态不

会发生重大改变。 

②对于本次评估报告中被评估资产的法律描述或法律事项（包括其权属或负

担性限制），本公司按准则要求进行一般性的调查。除在工作报告中已有揭示以

外，假定评估过程中所评资产的权属为良好的和可在市场上进行交易的；同时也

不涉及任何留置权、地役权，没有受侵犯或无其他负担性限制的。 

③对于本评估报告中全部或部分价值评估结论所依据而由委托人及其他各

方提供的信息资料，本公司只是按照评估程序进行了独立审查。但对这些信息资

料的真实性、准确性不做任何保证。 

④无瑕疵事项、或有事项或其他事项假设：对企业存在的可能影响资产评估
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结论的瑕疵事项、或有事项或其他事项，如被评估单位等有关方面应评估人员要

求提供而未提供，而评估人员已履行评估程序仍无法获知的情况下，视为被评估

企业不存在瑕疵事项、或有事项或其他事项，评估机构及评估人员不承担相关责

任。 

⑤资料真实、完整假设：是指由被评估单位提供的与评估相关的权属资料、

资产清单及其他有关资料真实、完整。 

⑥无其他人力不可抗拒及不可预测因素对评估对象及其所涉及资产造成重

大不利影响。 

三、最终评估结论 

采用市场法及收益法的评估方法对重庆皇庭广场申报的投资性房地产进行

了评估。经综合分析后，最终以市场法的评估方法确认评估值（与被评估单位历

史年度投资性房地产公允价值计量的评估方法口径一致）。即：重庆皇庭珠宝广

场有限公司申报的投资性房地产公允价值为 76,499.97 万元。 

综上评估所述，我公司对评估报告中涉及的重点参数（如：对比案例及客观

租金等）进行了市场调研验证。评估值在评估目的及假设前提下是公允的、合理

的。 
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ᴻἮ ớἌᶊғԇӹҮӪᴧּוᶽẄᴪטεᴪטẄẙ 5%ζι ԇᴻ

҆Һἥ֝ᵅιԇᴻ ח ת ⁞ὯṴᶋ ἵᵓἆ ӂἵᵓ￼ӂ

Ү Һ ᶴתψ Ṵᶋ ἵᵓἆ ӂἵᵓ ῎ԇᴻἮ ớἌ

ᶊғԇӹҮӪ῾ᴧּוᶽẄᴪטι ԇᴻ ҆Һἥ֝ᵅιԇᴻ ח ת

ᴵј Һ ᶴת  

῎ӑԇᴻׁ Һ ᾤ ῗᵋљᵃ ўԇᴻḕᶈṮầιḅῗι

ℓ ῎ᴝᵼ ῎ ӑԇᴻḾɒἮ ớἌᶊғԇӹҮӪ῾ᴧּו

ᶽẄᴪטɓ￼ԏӌἚ ‰֝ι ẏ ẛלḪᶝԇӹҮӪᴪ҆ט ῗᵋ

Ṟ҈ׁ ừẻ ῗᵋṰ ӑԇᴻ ҆Һἥ֝ιḬ ẑᴣӡỤἶ Ѳ

ח ừ֙  
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公司回复： 

1、公司前述会计政策与同行业公司不存差异，公司投资性房地产公允价值

计量是按照《公司投资性房地产公允价值计量管理办法（试行）》的有关规定执

行。具体对比可参阅金融街、招商积余、阳光城等公司的《投资性房地产公允价

值计量管理办法》的相关规定。 

2、公司每年度会聘请专业房地产评估，对公司投资性房地产每年末公允价

值进行估价，并出具评估报告。根据《公司投资性房地产公允价值计量管理办法

（试行）》的规定,对于单项投资性房地产的期末公允价值与期初公允价值相比，

变动幅度小于 5%时，公司不进行会计处理。 

公司二〇二一年四月二十二日下午召开的第九届董事会二○二一年第三次

会议审议通过《关于投资性房地产公允价值处理的议案》，对 2020 年度末公司

投资性房地产房地产公允价值计量情况进行了审议。 

公司本期原有的皇庭国商购物广场、重庆皇庭广场、重庆公寓三项投资性房

地产的期末与期初公允价值相比，变动幅度小于 5%，对于皇庭国商购物广场等

上述三项房产公司认定其公允价值未发生大幅变动，不进行会计调账处理，期末

投资性房地产仍按期初账目价值确定。成都环球时代中心、广州解放北路大北新

街招待所 22 号、中泰松园南九巷 102#和 804#四项投资性房地产的期末与期初公

允价值相比，变动幅度大于 5%，对于成都环球时代中心等上述四项房产公司认

定其公允价值发生大幅变动，进行会计调账处理，期末投资性房地产按其评估的

公允价值确定。2020 年末，此类项目本期确认税前投资性房地产公允价值变动

损益共计-125,936,961.83 元。 

详情可查阅《深圳市皇庭国际企业股份有限公司第九届董事会二○二一年第

三次会议决议公告》（公告编号：2021-15） 

ε3ζ ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

会计师回复： 

一、对投资性房地产执行的主要审计程序，包括Ԁ
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以判断其公允价值的合理性、可靠性； 

3、通过公开信息了解当地房地产市场，对其历年公允价值变动情况进行分

析； 

4、通过现场盘点、走访，了解投资性房地产的出租及经营情况，并向房地

产中介机构调查周边物业的市场情况，了解当地同类房地产价格变动趋势及可比

楼盘价格情况，对其公允价值的合理性进行判断。 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计

处理符合会计准则的规定。 

7. ẉἵῘ ιӑԇᴻẔᾠ ₲ῼ ӎ 2.80қӺιa ⅝ᶭ 17%ι

ῼӡּזὫ᷂ꞌѭ 8.77% ῎Ẕᾠ ₲ ӡּזὫ᷂ꞌ￼ԏӌ╜

ιץὐ ᴨ￼ᴗᴷᾭὯ Ά│ ι֫‘

῎ԇᴻᶐ ώ⅝ӕῗᵋӼ֫ ᵀתι ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎

Ỵ  

公司回复： 

本公司应收账款预计信用损失率的具体测算过程： 

（1）应收账款的类别明细情况： 

单位：人民币元 

类别 

应收账款期末余额 

账面余额 坏账准备 

账面价值 
金额 金额 

预期信用损

失率（%） 

按单项计提坏账准备 27,973,759.62 17,078,662.83 61.05 10,895,096.79 

按信用风险特征组合计提坏账准

备的应收账款 
252,398,373.69 22,142,118.62 8.77 230,256,255.07 

  其中：组合 1 16,438,776.19 
  

16,438,776.19 

        组合 2 235,959,597.50 22,142,118.62 9.38 213,817,478.88 

合计 280,372,133.31 39,220,781.45 13.99 241,151,351.86 
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（2）应收账款预期信用损失率具体测算过程： 

对于已经发生信用减值的款项，公司单项计提坏账准备并确认预期信用损失。 

对于组合 1 款项，不存在回收风险，公司预计其信用损失率为 0%。 

组合 2 款项中，公司以账龄为依据划分应收款项组合，相同账龄的客户具有

类似预期损失率。公司参考历史信用损失经验，结合当前状况以及对未来经济状

况的预测，通过迁徙率计算预期信用损失率。具体过程如下： 

（1）分析账龄： 

单位：人民币元 

账龄 编号 2018 年末 2020 年初 2020 年末 

1 年以内 A1 142,951,182.67 141,150,215.62 147,491,020.00 

1-2 年 A2 8,296,139.03 57,038,335.46 44,073,520.04 

2-3 年 A3 2,785,187.05 6,691,218.49 34,838,170.48 

3-4 年 A4 2,672,781.49 2,347,073.47 5,604,300.00 

4-5 年 A5 1,388,279.89 2,518,925.60 998,601.57 



68 

1 年以内 G H*A 3.11% 5% 

1-2 年 H I*B 8.76% 10% 

2-3 年 I J*C 12.36% 15% 

3-4 年 J K*D 14.71% 30% 

4-5 年 K L*E 21.51% 50% 

5 年以上 L F*1 77.52% 100% 

 

综上分析，结合公司历史款项回收率，运用迁徙法计算预期信用损失率整体

低于原坏账计提比例，基于谨慎性和一致性原则，公司仍按账龄计提比例估计预

期信用损失率。 

会计师回复： 

一、对应收账款坏账准备所执行的主要审计程序，包括但不限于： 

1、检查年度内已核销坏账损失的原因，有无授权批准，有无已作坏账损失

处理后又收回的账款；有无资产负债表日后仍未收回的长期挂账的应收账款； 

2、结合询证结果，检查向债务人询证回函的例外事项及存有争执的余额； 

3、复核计算坏账准备余额占应收账款余额的比率，并和以前年度的相关比

率核对，检查分析其重大差异； 

4、比较历年实际发生的坏账损失率，与坏账计提比例进行比对，分析坏账

计提比例的充分、合理性。 

  二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计

处理符合会计准则的规定。 

8. ẉἵῘ ιӑԇᴻԎҤẔᾠ₲-Ẕᾠᾤẗ₲ ₲ῼ ӎ

2,685 єӺι 1-5 ẉј ι῾ ώ֟Ӫ֝ᶵ ẔᾠḒԇᴻṈᾭ
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ᴣᵀתớ ῗᵋḕᶈ ớ ᴉּזἆḾᶹώӗ ח ừẻ￼י  

公司回复： 

一、深圳市交通运输委员会公交站款项形成过程 

深圳融发投资有限公司（以下简称“融发”）与深圳市交通运输委员会（以

下简称“市交委”）于 2012 年签订委托代代建管理合同，市交委委托融发代建位

于深圳市福田区的晶岛国际购物广场公交总站工程项目；该公交总站工程项目于

2014 年办理完所有开工手续，于 2018 年完成了场地竣工验收和档案验收工作，

公交总站于 2018 年 12 月 28 日移交给市交委投产运营。 

公交总站移交后开展了结算工作，于 2018 年 12 月底报送政府委托的第三方

咨询机构深圳市鼎兴工程造价咨询的限公司进行审核，建安工程审核造价为

4344 万元，其他工程审核造价为 409 万元，超出了政府批准的概算，项目批准

总概算为 4664 万元，其中建安 4138 万元，其他工程及预备费 526 万元。鉴于建

安工程超出概算，特此向市政府发改委提交了调整概算的申请。2021 年 3 月市

发改委复函要求先行办理工程项目结（决）算，随后将第三方审核结算报送深圳

市审计局政府投资审计专业局进行最终审核，现在办理当中，建安工程审计结算

后将办理工程结（决）算。 

根据合同约定，该工程建设费用由融发先行垫付，工程完成结算并经政府相

关部门审批通过后 30 个工作日内市交委一次性向融发支付工程建设费用及代建

管理费；截至 2020 年 12 月 31 日，融发投资账面应收市交委代垫工程款余额为

2685 万（市交委 2013 年已预付 1792 万），其中：5 年以上账龄 2610 万，1-4 年

账龄 75 万。目前公司管理层正在与政府相关部门进行协调，争取尽早结算。根

据洽谈结果，这笔款项是能够收回的，因此划分为无风险组合，不计提减值损失。 

二、众合天诚非经营性往来款形成过程 

我司第八届董事会二○一七年第十次临时会议审议通过了收购瑞泽国际融

资租赁有限公司（以下简称“瑞泽租赁”）部分股权的事项，我司向北京金锐翔

铖投资有限公司（以下简称“金锐翔铖”）收购其持有的瑞泽租赁 70%股权，交

易总对价为人民币 30,060.43 万元，其中股权转让款为人民币 18,860.43 万元，

同时承接金锐翔铖与金锐翔铖股东北京东管头投资管理公司对瑞泽租赁的

11,200 万元债务。 

我司收购瑞泽租赁的 70%股权后，又将我司持有的瑞泽租赁 20%股权转让给
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由瑞泽租赁创始人、管理层组建的北京众合天诚企业管理有限公司（以下简称“众

合天诚”）。众合天诚与我司同比例承接瑞泽租赁 11,200 万元债务，众合天诚承

担其中 3,200 万元的债务。该款项为此次收购前已经存在的债务，因瑞泽租赁业

务调整，目前暂无需增量资金拓展业务，故我司与众合天诚均尚未向瑞泽租赁偿

还该款项。如未来其业务发展需要，我司与众合天诚会同比例及时偿还该款项，

该款项不会对上市公司股东的利益造成损失。 

根据本公司会计政策，该笔款项账龄在 3-4 年，按 30%计提了信用减值损失，

不存在非经营性资金占用和对外提供财务资助的情形。 

9. ẉἵῘ ιӑԇᴻḕ ῼ ӎ 4,052 єӺι іẉ ᶭ

431%ιѮ  ῼᾺᶭẦᴧᾟ֧ 4,000єӺ ӑԇᴻ ῎ ῼᾺᶭ

Ầᴧἄ ￼Ѯ ԓḳᴣ ӘὯιẊ ᵀḾẔ ṝừ֙ ῎ῗᵋ

ḕᶈẔ ἄ ῾ ￼ừẻ  

公司回复： 

一、本期新增开发成本的主要内容及依据 

公司的商业不动产综合服务包括商业不动产运营服务、商业不动产资产管理、

商业不动产的配套服务等三项业务。商业不动产的资产管理业务立足于粤港澳大

湾区，对于有发展潜力的商业不动产项目，通过多种合作方式提前锁定项目，公

司不涉及房产开发环节，主要是为了获取项目的商业运营管理权，经运营提升和

配套服务，在物业升值时，将逐步通过资产出售、转让经营权及资产证券化等方

式获取资产管理收益。 

2020
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交通有限公司所有，公司在此阶段介入该项目，基本排除了其他房地产公司介入

的可能性，下一步即协调各方取得项目开发权。项目使用现状为交通运输用地，

土地利用率较低。在此背景下，公司考虑到以下方面的政策支持，决定购买上述

商铺以进一步争取该项目的开发权。 

（一）、国八条，2012 年 10 月 10 日，国务院温家宝总理主持召开国务院常

务会议，确定在城市优先发展公共交通，公交优先发展 8 大任务，并提出“加强

公共交通用地综合开发，对新建公共交通设施用地的地上、地下空间，按照市场

化原则实施土地综合开发，收益用于公共交通基础设施建设和弥补运营亏损”。 

（二）、深圳市提出提升城市发展质量，大力加强公共设施和公共空间建设，

积极推动组团内部就业、居住、交通和游憩的功能复合和有机衔接，着力强化城

市综合服务功能，加快推进重大交通基础设施建设。 

（三）、深圳市规划和自然资源局龙岗管理局于 2020 年 1 月 22 日发布了《关

于[龙西-五联地区]法定图则 04-17 地块规划调整事宜的公示》，公示内容如下： 

（1）法定图则规划情况，已批[龙西-五联地区]法定图则 04-17 地块规划用

地性质为交通设施用地（U2），用地面积为 24504 平方米，未确定其容积率和配

套设施，备注为“规划”。 

（2）本次法定图则规划调整情况，本次拟将[龙西-五联地区]法定图则

04-17 地块规划用地性质调整为交通场站用地+二类居住用地（S4+R2），配套设

施调整为公交综合车场、物业服务用房、社区警务室、文体活动室、商业配套，

备注调整为二类居住用地全部建保障性住房及人才房。该地块其余控制指标不变。 

目前，龙岗汽车站城市更新单元项目尚处于前期阶段，各项工作正有序推进

中。 

鉴于以上情况，公司购买上述商铺资产，最终目的是为了通过取得项目的开

发权以进一步争取项目的商业不动产运营管理权，故上述商铺资产目前暂计入存

货，后续根据项目实际进展情况，再行调整计入相应科目。 

需要说明的是，虽然公司持有上述物业，但未来并不会介入项目的开发。 

ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

会计师回复： 

对存货所执行的主要审计程序，包括但不限于： 

1、检查年度内新增商铺的主要内容，获取购买合同，检查其付款凭证及银
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行流水； 

2、实地考察并盘点新购商铺资产，了解其位置及使用状态，获取其出租合

同等文件； 

3、与管理层沟通以了解其持有目的，并进一步了解其产权情况； 

4、获取项目用地规划调整相关文件，并取得项目可行性研究报告，进一步

判断项目价值及商铺资产是否可能存在减值。 

  二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，根据企业会计准则，并参考了 1993 年 7 月 1 日起执行的《房地产开发企业

会计制度》，我们认为： 

1、制度规定：开发成本是核算企业在土地、房屋、配套设施和代建工程的

开发过程中所发生的各项费用。 

从公司管理层意愿而言，购买上述资产是为了取得项目的开发权。故从实质

重于形式原则出发，该笔支出实际上是为了上述地块更新项目而发生的前期支出； 

2、该更新项目尚处于前期阶段，现阶段虽尚未取得城市更新的相关批文及

确认实施主体，但是公司已围绕该更新项目开展相关工作，同时，考虑到城市更

新项目时间跨度较大的特点，我们认为企业将该部分项目前期支出在开发成本核

算是合适的。  

10. ẉἵῘ ιӑԇᴻ ῼẔᾠ₲ῼ ӎ 2.93қӺι іẉ 

ᶭ 59%ιԎѧ ₲ῼ ӎ 2.43қӺ ӑԇᴻχ 

ε1ζ ῎ ўחᾣ₲￼ԏӌ֘ ẑ  

公司回复： 

公司融资租赁业务放款决策程序严格按照租赁公司制度文件《瑞泽国际融资

租赁有限公司租赁业务审批规程》执行，具体为： 

1、业务发展部项目经理在接到承租人需求后，需大致了解承租人需求（金

额、期限、成本要求等）、设备情况（设备类型、价值、现状等），并形成书面融

资租赁方案反馈承租人。 

2、如初步达成方案一致，收集承租人相关资料并进行初步尽职调查、组织

申报租赁项目相关资料并上报预审会。 
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3、预审会成员由公司审批人、风险部经理、公司主管业务副总经理和公司

总经理组成，如讨论结果项目不可行或增加信用条件，业务部应尽快反馈承租人；

如预审会讨论结果项目可行，业务部应向承租人搜集具体详细业务材料，了解承

租人信用状况及设备基本情况，并在根据实地调查情况开始撰写尽职调查报告。 

4、业务部完成尽职调查报告初稿后，征求部门总经理及风险部人员的意见，

根据提出的意见对承租人进行补充调查，并完善报告。 

5、最终尽职调查报告经风险部审核后，提交公司风险管理与内控委员会成

员负责租赁项目的审批。风控委由公司风险部经理、公司主管业务副总经理、总

经理和总部三名审批人组成。审批一般采取现场会议审批，风控委各委员在会议

结束当日提交审批结果；采取会签审批的项目，各委员应在收到会签项目资料后

一个工作日内提交审批结果。最终风控委同意票数超过三分之二，则项目通过。 

6、项目通过审批会，业务部分按照审批要求，落实放款条件后发放租赁款。 

ε2ζѮ ᾣ₲Ḿ ￼ᵄ ἄ ῄῼ ₭ᵀӐῊ ᾣ₲

ԋ ԋ ιẊ⁄‬₲ ῗᵋῳ ╙ᵇԋ Άιῗᵋ‗ἄᴪ

ᴉּז  

公司回复： 

为拓展飞机租赁业务市场及业务规模，2019 年本公司控股公司瑞泽众合（天

津）融资租赁有限公司以融资租赁方式从民生金融租赁股份有限公司、民生锦润

（天津）航空租赁有限公司租入飞机，再以经营租赁方式出租给深联公务航空有

限公司使用。因深联航空为本公司的关联法人，此项交易构成关联交易。2019

年 4 月 8 日，本公司第八届董事会二〇一九年第五次临时会议审议通过《关于公

司控股公司瑞泽众合与深联航空开展飞机经营租赁业务暨关联交易的议案》，关

联董事回避表决。此项关联交易在董事会的审批权限内，无需股东大会批准。详

见本公司于 2019 年 4 月 10
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号 

1 
映瑞光电科技（上海）

有限公司 
2010-8-18 2017-11-7 162,500,000 无 

2 
深联公务航空有限公

司 
2013-1-25 2019-5-15 164,031,952 

实控人参

股公司 

 

ε3ζ ῎ӑԇᴻ Ḿׁ ғ֟Ӫ֝ᶵ￼ԏӌ╜ ιץὐ

Ӈј ҈ᴠᾭ￼ ᴨ ᴣӘὯ ῼ₲ ừ֙ιẊ ᵀ ԋҺ ᾤ

῎ׁ ғᶐ ֝ᶵ ώ￼Ӽ֫ớᴣᵀתớ  

公司回复： 

本公司 2020 年度计提应收租赁款减值准备明细表         单位：元 

序

号 
公司 账面原值 

其中：租 

赁本金 
减值准备 

计提

比例 
账面净值 

1 
映瑞

光电 
140,241,210.30 127,000,000.00 0 0 140,241,210.3 

2 
深联

公务 
124,472,316.03 109,165,419.58 21,833,083.92 20% 10,263,923.11 

 合计 264,713,526.33 236,165,419.58 21,833,083.92  242,880,442.41 

（1）本公司控股子公司瑞泽国际融租租赁有限公司（瑞泽租赁）于 2017

年 11 月与映瑞光电（承租人）签署售后回租融资租赁合同，恒丰银行为本次融

资租赁交易的资金提供方，承租人以国有土地出让方式取得的工业用地及地上建

筑物为本项目提供抵押担保，并办理了抵押登记，抵押物第一顺位抵押权人为恒

丰银行，瑞泽租赁为第二顺位抵押权人。承租人在支付了 5 期租金后，于 2019

年 3 月 21 日，以流动资金紧张为由拒绝支付到期租金。瑞泽租赁连同恒丰银行

于同年 5 月向北京市第二中级人民法院提起诉讼，请求承租人继续履行合同并赔

偿违约金、罚息等费用，同年 12 月，经北京市第二中级人民法院宣判，一审判

决支持我方的诉求（详见 2019 年京 02 民初 405 号判决书），后映瑞光电不服一

审判决，向北京高院提起上诉，于 2020 年获得北京高级人民法院终审判决，维

持原判（详见 2020 京民终 111 号判决）。目前该案已经进入强制执行阶段。公司

与 2021 年 4 月聘请了北京亚太联华资产评估有限公司，对抵押物进行了评估，

并出具了编号为亚评报字（2021）第 88 号评估报告，最终评估值为 21,077 万

元。抵押物可变现金额能够覆盖该项目债权，且预计该项目应收款项可全部收回，
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故未对本项目应收租赁款计提减值准备。 

（2）本公司控股子公司瑞泽国际融租租赁有限公司之全资子公司瑞泽众合

（天津）融资租赁有限公司（众合租赁）2019 年 4 月 10 日与深联公务航空有限

公司签署飞机租赁合同，租赁期限五年，租金按季度支付。2019 年底出现租金

逾期情形，至本会计年度末，逾期期间超过 12 个月，但低于 24 个月。众合租赁

目前遵循的关于应收租赁款计提减值准备的会计准则为根据应收租赁款可收回

性计提，识别应收租赁款的减值需公司风控部门的评估、判断，参照中国银行业

监督管理委员会为其监管下金融机构所颁布的资产质量指引，评估租赁客户还款

和收回租赁款的可能性，分析租赁客户支付租赁款的能力、意愿、付款记录及其

租赁项目盈利能力等因素，对融资租赁资产进行分类。实行以风险为基础的分类

方法评估融资租赁资产的质量，把融资租赁资产分为正常、关注、次级、可疑、

损失五类。减值准备的计提方法：根据应收融资租赁款本金余额，以资产质量分

级为依据计提减值准备。 

等级 应收融资租赁款计提比例（%） 

正常类（逾期 3 个月内，含 3 个月） 0.00 
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关联方关系、交易是否合理，并向重要客户实施函证程序，询证本期发生的销售

额及往来款项余额，确认长期应收款的真实性、准确性； 

4、分析长期应收账款账龄及可收回情况，对于存在抵押物的，对抵押物获

取评估报告或分析其未来可变现价值，以对其减值准备计提是否充分进行判断； 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计

处理符合会计准则的规定。 

11. ẉἵῘ ιӑԇᴻᶈấṪ -ᶇ‛ іẉ ῼ ӎ

5,836єӺι2019ẉ ṏṰӯṪιӑԇᴻ ῼḾԎԅ ώ֟Ӫ

֝ᶵ ӑԇᴻ ῎і ᶈấṪ ￼ԏӌӈ ẦṪấ Ὴ Ἦ

╙ᵇ Ἦ ṝừ֙ ԅ ώ֟Ӫ֝ᶵ￼ᴝᵼιẊ ℓ ῎

ᴧּ֟וӪ￼Ὴ♇ ᴣ֟Ӫ╜ ιҨׁẉẙ ώ￼֟Ӫ

֝ᶵῗᵋӼ֫ ẉḬҺ ṷ⁄‬Ẋᴧ ῎ Ỵ  

公司回复： 

该项目位于厦门北站南广场西南地块，归属于政府规划的 20 个区域级商业

中心之一，定位为厦门北站的配套和区域商圈中心。2017 年 4 月 21 日，本公司

第八届董事会召开的二〇一七年第六次会议，审议通过《关于拓展厦门圣果院商

业中心项目的议案》。不构成关联交易，属于董事会审批权限范围，无需提交股

东大会审议。详见公司于 2017 年 4 月 25 日发布的《关于拓展厦门圣果院商业中

心项目的公告》。 

2017 年公司收购厦门市圣果院商业管理有限公司 51%股权，因此公司投入了

资金对商场进行改造，2018 年下半年，圣果院商业因资金等问题暂停施工，但

公司仍然看好该项目的发展前景，不断与小股东沟通，推进项目的进展。 

2019 年 12 月 1 日，公司与深圳前海嘉睿扬投资有限公司签订《协议书》，

约定以 2550 万元转让厦门圣果院商业管理有限公司 51%股权给深圳前海嘉睿扬

投资有限公司，深圳前海嘉睿扬投资有限公司为此已于 2019 年 12 月 31 日支付

第一期股权转让款人民币 100 万元。2020 年以后，新冠疫情爆发，该股权转让

协议中止，至今，深圳前海嘉睿扬投资有限公司已放弃收购项目公司股权。 
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2016 年到 2020 年厦门圣果院在建工程投入明细如下： 

合同类型 合同签订日期 合同总价 在建工程总金额 

施工类合同 2016.3.20-2018.8.2 49,797,575.25 30,868,913.62 

采购类合同 2016.6.1-2018.8.20 15,435,082.00 13,801,875.00 

设计类合同 2016.10.10-2018.8.28 12,392,510.24 8,438,141.35 

监理咨询类合同 2017.2.15-2018.1.8 9,752,110.30 2,841,442.97 

审查合同 2018.5.4-2018.7.7 140,899.00 63,899.00 

营销类合同 2017.3.13-2018.7.9 245,114.98 236,059.11 

工程间接费用 2017.4.1-2020.12.31 
 

2,375,440.88 

合计 
 

87,763,291.77 58,625,771.93 

受上述事项的影响，2018、2019 年度，基于谨慎性原则，公司分别对在建

工程分别不同的施工及设计合同进行了减值测试，计提在建工程减值

18,628,462.75 元，其中：2018 年计提在建工程减值 5,186,050.75 元，2019 年

计提在建工程减值 13,442,412.00 元。鉴于当时项目还存在启动或转让的可能，

我们认为，上述减值准备的计提是充分合理的。具体测算过程如下：单位元 

合同类

型 

有减值迹象的

合同金额 

计提

比例 
计提金额 备注 

施工类

合同 

2,970,342.33 40% 1,188,136.93 施工暂缓，根据复工后可用程度确定 

25,399,627.58 45% 11,429,832.41 
已完工未开业，开业前部分工程需要

替换或翻新，根据其可用程度确定 

2,498,943.71 50% 1,249,471.86 
定向改造工程，开业前部分工程需要

替换或翻新，根据其可用程度确定 

采购类

合同 
11,801,875.00 30% 3,540,562.50 

采购物资已用于施工，开业前部分设

计需替换或翻新，根据其可用程度确

定 

设计类

合同 
1,220,459.05 100% 1,220,459.05 

集装箱酒店计划，因之后不再使用此

方案，全额计提 

合计 43,891,247.66 
 

18,628,462.75 
 

2020 年底，在建工程余额为 39,997,309.18 元。对于在建工程余额，公司

拟对其全额计提减值准备，计提减值准备的依据如下： 

1、如本问题回复第二段所述，疫情原因导致我司转让厦门圣果院商业管理

有限公司 51%股权给深圳前海嘉睿扬投资有限公司事项搁置，对方已无资金、意

愿继续收购厦门圣果院商业管理有限公司股权； 

2、圣果院项目现在的投入主要是根据项目原商管团队的要求进行的改造，

目前主要投入以设计变更为主。2020 年经历了新冠疫情，厦门圣果院停工状态
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持续，目前的商业形式与之前已经差异很大。同时根据近两年与不同投资人的洽

谈情况，接手方意图与项目原商管团队管理的设计、经营理念存在较大差异，圣

果院商业现有在建工程对于变更设计后的新方案无相关价值。 

3、圣果院商业中心预计投入资金 2.1 亿元，已投入 6,000 万元，建设资金

还需投入 1.5 亿资金，而目前各方股东已无再投入资金启动项目的意愿。 

综上所述，公司管理层认为厦门圣果院商业中心在建工程项目已无价值，因

此在 2020 年对剩余在建工程 39,997,309.18 元全额计提减值损失。 

会计师回复： 

对在建工程减值准备所执行的主要审计程序，包括但不限于： 

    1、获取厦门圣果院商业中心租赁合同及其他相关合同，以判断在建工

程的相关性质及背景； 

2、获取厦门圣果院商业中心主要施工合同，对其在建工程账面余额形成过

程进行检查； 

3、对厦门圣果院商业中心主要负责人员、项目其他股东及其他相关方进行

走访，了解项目的历史背景及未来前景，对皇庭国际主要管理人员进行访谈以了

解皇庭国际对该项目未来规划； 

4、对厦门圣果院商业中心现场进行实地考察； 

5、对减值计提情况进行测试，结合其停工时间，判断减值确认的时点及充

分性。 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计

处理符合会计准则的规定。 

12. ẉἵῘ ιӑԇᴻԎҤ ט╙ ғῼ  5,003 єӺι іẉ

 ᶭ 398%ιᶎѭ ҥ₲ ӑԇᴻ ῎ ҥ₲ Ѯ ￼ԓ
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公司回复： 

其他非流动资产是由两笔预付长期资产款重分类的，一是预付长期资产款项

4000 万元对应的是东莞市大岭山镇金桔社区旧改项目。另一笔预付长期资产款

项 1003 万是惠州白马山项目预付 100 亩征地预存款。 

一、东莞市大岭山镇金桔村旧改项目情况 

公司的商业不动产综合服务包括商业不动产运营服务、商业不动产资产管理、

商业不动产的配套服务等三项业务。商业不动产的资产管理业务立足于粤港澳大

湾区，对于有发展潜力的商业不动产项目，通过多种合作方式提前锁定项目，公

司不涉及房产开发环节，主要是为了获取项目的后续商业运营管理权，经运营提

升和配套服务，在物业升值时，将逐步通过资产出售、转让经营权及资产证券化

等方式获取资产管理收益。2020 年公司对深圳及东莞等大湾区部分含有商业的

旧改项目进行了实验性投资，投资锁定了位于东莞市大岭山镇金桔村项目。 

该项目属于大岭山镇中心综合服务片区，紧邻松山湖高科技产业园，距离轨

道交通 R1 线大岭山站约 800 米，大岭山东站约 1.6 公里，区位优势明显。项目

东临横镇路，南临环绕城市河道，西临生态绿地，北邻大岭山镇第二小学。现状

全部为厂房，拟更新面积约 142648.49 平方米，综合容积率约 2.88，规划建筑

面积约 410929 平方米。 

2020 年 5 月 14 日，公司下属公司深圳市皇庭资产管理有限公司与东莞市佳

誉投资发展有限公司以已收购的土地厂房为合作基础范围，签订了《东莞市大岭

山镇金桔村旧改项目合作协议书》，公司为取得项目 50%份额的权益需支付给东

莞市佳誉投资发展有限公司的全部合作对价为 5,675 万元。公司目前已支付对价

款 4000 万元，剩余 1,675 万元在约定条件成就时支付： 

（1）东莞市佳誉投资发展有限公司已与证载权利人就原转让合同继续履行

且不存在争议、互不追究违约责任事宜签署了合法有效的补充协议，并向皇庭资

产提交原件； 

（2）项目公司已根据本协议约定完成设立，深圳市皇庭资产管理有限公司

取得对项目公司、深圳市佳誉投资发展有限公司的证照、公章、财务章、法人私
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章、银行 UKEY 的共管。 

2020 年 5 月 15 日，深圳市皇庭资产管理有限公司与东莞市佳誉投资发展有

限公司成立合资公司东莞市皇誉商业管理有限公司。 

2020 年 9 月 11 日，为了共同推进项目更新单元划定并开发事宜，东莞市皇

誉商业管理有限公司与东莞市莞佳竟成实业投资有限公司签订《瑞红工业片区城

市更新项目前期服务合作框架协议》。协议约定东莞市皇誉商业管理有限公司与

东莞市莞佳竟成实业投资有限公司按照股权比例 57%：43%成立项目前期服务公

司，该公司名称预核准（东莞置尚房地产投资有限公司）已经完成，但因为股东

公司法人正在变更，需变更完后到工商局递交公司注册资料。 

鉴于以上情况，我司投资金桔村项目，最终目的是为了取得该项目的前期开

发权益，目前，各项工作正在有序推进中，故将该笔投资放在其他非流动资产。 

二、惠州皇庭白马山旅游风景度假区项目情况： 

2017 年，根据公司发展战略，公司以轻资产模式为导向，主要布局不动产

运营管理服务等业务板块，将公司打造成为“中国领先的不动产综合解决方案提

供商，不动产综合服务领域的领导品牌”。 该次收购皇庭白马山公司，主要是

落实当时公司布局儿童主题内容服务业务板块，利用青青世界品牌，拓展儿童及

青少年主题公园项目。 

2017 年 1 月 19 日，本公司第八届董事会二〇一七年第二次临时会议审议通

过《关于拓展惠州市白马山度假区项目暨关联交易的议案》，关联董事回避表决，

此项关联交易在董事会的审批权限内，无需股东大会批准。详见公司于 2017 年

1 月

http://www.cninfo.com.cn/new/disclosure/detail?stockCode=000056&announcementId=1203036719&orgId=gssz0000056&announcementTime=2017-01-21
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为城乡建设规模用地。项目用地原生森林植被资源及自然景观资源丰富，森林覆

盖率较高，且保护完整权属清晰。 

根据博罗县发展规划，横河镇被定位为生态发展区。横河镇地处于素有“岭

南第一山”美称的罗浮山北麓，属罗浮山风景区，已经先后获得广东省生态镇、

广东省休闲农业与乡村旅游示范镇、广东省教育强镇、广东省名镇、广东省文明

镇、广东省森林小镇、惠州市宜居示范城镇。项目距横河镇 3 公里，博罗县城

30 公里，惠州 50 公里，东莞 50 公里，深圳 95 公里。 

项目 100 亩城乡建设用地规模指标已纳入县级调整计划，并于 2017 年 9 月

25 日获得省级批复同意。 

2018 年 4 月 4 日根据惠州市人民政府关于印发《惠州市计提土地征收与补

偿暂行办法》的通知（惠府【2017】189 号）规定，博罗县 2018 年度第 2 批次

城镇建设用地征地用横河镇白马山经济联合社林中、沙梨地地段的集体土地。征

地总面积 6.6895 公顷（折合 100.3425 亩），按照每亩预存 10 万元，该批次预存

1003.425 万元，故本公司将 1003.425 万元于 2018 年 4 月 4 日支付给横河镇人

民政府。 

三、上述公司与与本公司董监高、控股股东和实际控制人及其董监高、关联

方之间不存在一致行动关系、关联关系或其他可能导致利益倾斜的关系，不存在

非经营性资金占用或对外提供财务资助的情形。 

会计师回复： 

一、对其他非流动资产所执行的主要审计程序，包括但不限于： 

1、获取其他非流动资产的相关合同、协议，及公司内部相关的审批文件，

判断其是否存在、是否为公司所有； 

2、检查其他非流动资产形成过程中的明细账及银行付款流水，并与相应的

合同、协议进行核对； 

3、对其他非流动资产进行分析测试，以判断其是否存在减值； 

二、结论 

经核查，我们认为，基于项目组对公司 2020 年度财务报表所执行的审计程

序，未发现公司的上述回复与我们所获取的审计证据存在不一致之处，相关会计

处理符合会计准则的规定。 
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13. ẉἵῘ ιӑԇᴻ ῼᴧּו ўᶹᾠԄ 1,828 єӺι ӑԇ

ᴻ ῎ ῼ ўᶹᾠԄ҆ ￼ԏӌừ֙ᴣԎẻἄᴝᵼι Ẕ￼Һ

ᶴתῗᵋ ᵀ ҲўҺ ֱ֝ ￼ ḧ  

公司回复： 

本期营业外收入总额为 1,853.57 万元，主要是深圳皇庭广场、成都皇庭国

际中心和重庆珠宝广场由于商户撤铺，根据解除协议没收的保证金和押金、收取

的违约金以及罚款、无需偿付的债务等。其中赔偿、罚款及违约金收入为 1,828

万元，具体明细如下： 

项目 本期金额（万元） 

无需偿付的债务 3.99 

赔偿、罚款及违约金收入 1,827.67 

其他 21.91 

合计 1,853.57 

会计处理时，借记其他应付款或其他相关科目，贷记营业外收入，符合《企

业会计准则》的规定。 

14. ẉἵῘ ιӑԇᴻᾟҥ￼яῘ ι
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二、收到的其他与经营活动有关的现金 

交易对象 交易内容 金额 是否有关联关系 

同心再贷款 归还借款本金 17,350.74 是 

皇庭集团 往来款 13,348.36 是 

代收商户结算款 代收商户结算款  6,271.98 否 

东莞市星科物业有限公司 往来款 3,314.77 否 

说明：1、2020 年度，本公司共计收到皇庭集团往来款 13,348.36 万元，共

计支付皇庭集团往来款 13,115.52 万元，收到往来款净额为 232.84 万元。 

2、代收商户结算款系商场代商户收取营业款项，并在结算日后支付给各商

户，其差额系结算的时间差所导致。 

3、2020 年 8 月份收购商服时，股权作价 24,100 万元，抵消皇庭产控等关

联方的欠款 3,380.66 万元后，实际收购价款 20,719.34 万元，公司计入“取得

子公司及其他营业单位支付的现金净额”。支付给皇庭商业管理和皇庭产控的款

项系关联方欠款的一部分，计入“支付其他与经营活动有关的现金”中。 

4、2020 年度收到同心再贷款归还借款本金 17,350.74 元。 

5、2020 年 8 月本公司将下属子公司 99.8%的股权转让给东莞市星科物业有

限公司，股权对价款 7,668 万，其中：股权转让款 3,323 万，承担债务 4,345

万。收到的东莞市星科物业有限公司往来款系收到其承担债务部分款项。 

6、按照相关信息披露规定，上述业务没有达到信息披露标准。 

15. 2021ẉ 1ῴ 22ῄιӑԇᴻἶ ԋ҈ᴪ῭Һ ṷ҆חἍ￼

ԇᵓ ιӑԇᴻ 2020 ẉḬ  ‗ҡ ӡҺ ṷ҆חἍᴪ῭ѭҍᶿҺ

ṷ҆חἍι2020 ẉḬ זּ 100 єӺ ӑԇᴻ ῎ᴪ῭Һ ṷ

Ἅ￼ԏӌᴝᵼιῗᵋḕᶈṰḌἘׁүҺח҆ ṷ҆חἍẦṝ ֫Ḭ

ўחṪӐᵅ ׁүҺ ṷ҆חἍ￼ừ֙ιљׁүҺ ṷ҆חἍᶈṪ

ӐḠὴ ᾠ Ỵ Ά ῗᵋḕᶈ֫℗ιׁᵅүẉḬҺ ṷῗᵋӼ

֫ӮḄḬ ṪӐ ׁᵅүҺ ṷ҆חἍָ֫ṏі ᴧ ῎

Ỵ  

公司答复： 

综合考虑公司业务发展和未来审计的需要，经充分沟通、协调和综合评估，
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公司改聘亚太（集团）会计师事务所为公司 2020 年度财务审计与内部控制审计

机构。公司已就变更会计师事务所事项与立信会计师事务所进行了充分沟通，立

信对此无异议。不存在已委托前任会计师事务所开展部分审计业务工作后解除前

任会计师事务所的情况，与前任会计师事务所在工作安排、收费、意见等方面不

存在分歧，前后任年审会计师已充分做好审计沟通工作。 

公司上述变更会计师事务情况，当时已经与前后任会计师充分沟通，会计师

事务所在 2021 年 1 月 21 日出具了《关于深圳市皇庭国际企业股份有限公司变更

会计师事务所的书面陈述意见》：“深圳市皇庭国际企业股份有限公司变更 2020

年年报审计会计师事务所事宜，已经与我所沟通，我所无异议。”公司 2020 年度

财务报告已经亚太会计师事务所出具标准无保留意见的审计报告，并在法定期限

内按时披露。  

会计师回复： 

我所取得了前任会计师立信所于 2021 年 1 月 21 日出具的《回复函》，并就

公司管理层正直和诚信情况、立信所与管理层在重大会计、审计等问题上存在的

意见分歧等情况进行了充分沟通，未发现明显异常。 

16. ẉἵῘ ι ẛἮ ẛғίָ֫Ὑῶӑԇᴻ  ⅝ӕѭ

21.67% 21.62%ιԎὙῶ￼ ֫ Ұᶴ҈ ֛ ꜛỗ ῎ׁ

Ѡ     ֛ ￼ԏӌừ֙ιץὐӇј ҈֛ ₿Ὴ ֛

ᴝᵼ ֛ ᾭ Ѡ Ұ ֛ ￼ẽᵠᴣ ώ Ẋ ᵀ

іṴ ֱ 11.11.5 ‍ ῎  ֛ ҆ ῗᵋṰ ҃ Ẕ￼Ḭ

ẑᴣӡỤἶ ѲחιῗᵋḕᶈẔἶ ῾ἶ ӡỤἶ ◐ᵅ ừ

ẻ  

公司答复： 

2020 年报中皇庭投资、皇庭产控部分股份股权被冻结的具体情况： 

股东名称 

是否为控股股东

或大股东及其一

致行动人 

冻结

数量 

占其所

持股份

比例 

占公司

总股本

比例 

冻结

起始

日 

冻结

到期

日 

冻结执行人

名称 

深圳市皇庭

产业控股有

限公司 

是 

80,8

61,6

86 

31.77% 6.88% 

2020

-10-

19 

2023

-10-

18 

广东省深圳

市福田区人

民法院 
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深圳市皇庭

投资管理有

限公司 

是 

26,2

88,7

73 

10.35% 2.24% 

2020

-10-

19 

2023

-10-

18 

广东省深圳

市福田区人

民法院 

深圳市皇庭

产业控股有

限公司 

是 

131,

659,

914 

51.73% 11.21% 

2020

-12-

29 

2023

-12-

28 

广东省深圳

市福田区人

民法院 

合计 - 

238,

810,

373 

46.97% 20.33% - - - 

1、公司于 2020 年 12 月 26 日披露《关于公司股东股份解除质押及部分股份

被冻结的公告》（公告编号：2020-52）。皇庭投资、皇庭产控所持股份在 2020

年 10 月 19 日被司法冻结部分，经向公司股东问询，系深圳市皇庭集团有限公司

债务纠纷，债权人向深圳市福田区人民法院申请冻结了担保人皇庭产控和皇庭投

资所持有的 107,150,459 股皇庭国际股份。本次股份冻结事项不会导致公司实际

控制权发生变更，对公司经营、公司治理等不会产生影响。公司在 2020 年 12

月 25 日，接到股东皇庭产控、皇庭投资及百利亚太投资有限公司通知，获悉其

所持有本公司的部分股份已办理解除质押及部分股份被冻结，并及时披露上了相

关信息。 

2、公司于 2021 年 4 月 24 日披露《关于公司股东部分股份被冻结的公告》

（公告编号：2021-22）。皇庭产控所持股份在 2020 年 12 月 29 日被司法冻结部

分，经向公司股东问询，系深圳市皇庭投资管理有限公司债务纠纷（皇庭产控以

其持有的深圳市同心投资基金股份公司 8300 万股的股份提供质押担保），债权人

向汕尾仲裁委员会申请财产保全,并由深圳市福田区人民法院冻结了皇庭产控所

持有的 131,659,914 股皇庭国际股份。因皇庭产控仅提供了上述同心基金股份质

押担保，并没有以其持有的皇庭国际股份进行质押担保，也没有提供保证担保，

皇庭产控已向法院提出财产保全执行异议申请，请求解除对皇庭产控所持有的

131,659,914 股的冻结；法院认为皇庭产控在债务纠纷中是否应承担责任及承担

何种责任不属于财产保全异议案件审查范围，如皇庭产控认为债权人申请保全造

成损失，应另循法律途径解决。同时，债权人已向汕尾仲裁委员会提交《变更仲

裁请求申请书》，以皇庭产控与皇庭投资构成人格混同等为由，请求皇庭产控对

皇庭投资的债务承担连带责任，目前尚未开庭审理。本次股份冻结事项不会导致
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公司在2021年 4月23日接到公司实际控制人郑康豪先生及其控制的皇庭产

控、皇庭投资通知，获悉其所持有的部分公司股份被司法冻结及轮候冻结，并及

时披露了相关信息。 

特此公告。 

 

深圳市皇庭国际企业股份有限公司 

董事会 

                                  2021 年 6 月 16 日 

 


	请你公司就以下事项进行进一步说明：
	3. 2019年12月，你公司将深圳市同心小额再贷款有限公司（以下简称“同心再贷款”）51%股权转让给关联方深圳市同心投资基金股份有限公司（以下简称“同心基金”）。你公司第一大股东深圳市皇庭产业控股有限公司持有同心基金其22.34%股权，为其第一大股东。你公司董事长兼实际控制人郑康豪先生担任同心基金董事长，公司副董事长邢福俊先生担任同心基金董事兼总经理。截至报告期末，该项股权转让已完成，同心再贷款成为你公司参股公司。你公司与交易对方约定同心再贷款在2020年4月30日前偿还其对你公司欠款41,78...
	14. 年报显示，你公司支付的其他与经营活动有关的现金-支付往来款本期发生额约为3.51亿元，收到的其他与经营活动有关的现金-收到其他往来款本期发生额约为5.40亿元，请你公司说明上述款项的具体情况，包括但不限于交易对象、金额、是否与公司有关联关系以及形成原因等，相关交易是否履行信息披露义务。

